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J,+* — jsou postupné affinni, ¢ehoZ lze uziti k sestrojeni asym-
ptot 34 3B primétu isofot, jak snadno z obr. lze vydisti
Krom toho lze fici, Ze priméty isofot do svételného merididnu
jsou téhoz druhu, jako je kfivka 'H odvozend z kuZelosetky M
ototenim normdl kol jich prisetiki s osou do kolmosti k této.
I jsou priméty isofot do roviny svételného meridiinu pii

rot. ellipsoidu splostélém hyperboly,
» » vejtitém  ellipsy,

» hyperboloidu hyperboly,
» paraboloidu paraboly.

Snahy Komenského o ,perpetuum mobile*.
Prof. Dr. Arnost Dittrich v Treboni.

Sdélenf o Komenském-vyndlezei obsahuje IL. svazek Kvada-
lovy ,Korrespondence J. A. Komenského“, vyd. C. Akademie
1902, str. 245—246, nal mé& laskavé upozornil prof. Dr. J. V.
Novék, mij byvaly utitel. — Text Komenského jest velezajimavou
ukdzkou z doby, kdy fysika byla v zaédteich.

Komensky zabyval se po 10 rokd samohybem. Rukopis
dila z r. 1642 o jeho snahich se vSak ztratil aZz na kritky
uryvek nadepsany:

Vyloseni priciny hybné pFirozené v perpetun mobile. Po-
divim zde jednak obsah (v&rné dle Dra. J. Kvaéaly), jednak
pfeklad latinského textu, ktery jsem pofidil sdm s ptitelem filo-
logem.

Dr. Kvadala pojimd smysl tryvku, jehoz obsah poddva,
takto: ‘

Rozumi pry se tim pohyb, zpisobeny piirodou, aby néco
mohlo pisobiti bez pfestivky. Tato pfirozend ,causa movens®
musela by byti tak ,continua“, aby byla nejen bez pfestdvky,
ale i neznititelnd. Ptiroda ji uzivd pomoci zivld, strojnfk po-
uzitim sil pifrodnich. Pifiinu tu nelze vziti z né&jakého pohybu
néhodného, nybrz z neustilého a neznilitelnd v&¢ného pohybu
ptirody. Proto se tu nedbd tepla (thermoskopie), jehoZ pohyb
jest spiSe nejisty, nezli nedosti jemny; nedbdme tu vzduchu
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(influxus), jehoZ vé¢nost miZze piestati, nedbdme tu zmén, zpi-
sobenych zimou a teplem, pon&vadZ mohou se octnouti v rovno-
vize (in aequilibrio subsistere possunt). Pti¢ina pohybu spise
musi byti takevd, s niZz by =zdroveri stanul cely svét (totus
mundus moraretur). A ta pfitina Ze jest plynny duch, vlastnim
pohybem hvézd v uréitych dobich pidsobeny, pokrm to pohybu
svétového, a tento ,spiritus® piipoji se ke stroji neustdlym po-
hybem.

Domnivdm se, Ze tento oddil obsahujé vypotdaddni Ko-
menského § jinymi vyndlezcei. Pozndmku (thermoskopie) uvddim
ve styk s mySlenkou, Ze jiz teplomér bez skély, zcela hruby
thermoskop, obsahuje neustdle se pohybujici sloupec na pt. rtuti.
Nebof ta denni a roéni zménou teploty udrZuje se v trvalém,
byt i skrovném pohybu. Toho si byli vrstevnici Komenského
dobie védomi a Guericke, vyndlezce vyvévy, sestrojil dokonce
velky, nddherné vypraveny thermoskop, jehoZz modrd koule, ozdo-
bend zlatymi hvézdami, nesla chlubny ndpis ,mobile perpetuum*.
Tato hratka vzbudila své doby velikou pozornost, privé Zze
andflek, rutkou ukazujici teplotu, byl ve stdlém pohybu. — Jest
Komenskému ke cti, e takové hratky thermoskopické za ,per-
petuum mobile“ neuzndvd. Citf, Ze to musf byti, jak dnes
fekneme, motor, ne hratka &asto se pohybujici, jez se pfece jen
milZe zastaviti, kdyZ nastane trvald tepelnd rovnoviha.

Podmince Komenského spise by vyhovovalo vétrné kolo,
ale i to miZe se bezvétiim zastaviti; proto je zamiti. Pak pfe-
chizi ke své vlastni myslence, kterou sdili v nejasném textu,
dosti obtizném, ktery jsme prdvé proto preloZili doslovné. Ne-
Jasnosti pozd&ji osvétlim; nejprve uvedu pfeklad, jenz zadind
kusou vé&tou: ,a za rovnovdhy pro tiZi a tézif a provazy ovitd
zdvazi do perpetua mobile musi byti dina pfiddno a pfipojeno:
tato sila hybnd piirodni, jestlize by z hvézd successivné a trvale
k vytvafeni véci se vyrdbsla a vpoustéla a pro mechanickou
pfitinu pouzitou mého stroje k dilu mému mechanickému a vlo-
zenym do ndho zdvaZim souvisle se dostivala tak zdvazf Ci
hybné pri¢iny mechanické pro v&iné té pfirozené piftiny po-
hybu otd¢eni a pouziti k stfedu svému sestoupiti ¢i odpoéinouti
nikdy nemohou, nebof véha od stiedu svého vzddlend v klidu
byti nemize, a jisté pkirozend ona pi¢ina pohybu k zachovéni
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viech véci od hvézd stvofenych, pro porufeni v8eho schdzeti
nemiize. Nebof bez difive uvedeného divodu, Ze téZké hmoty
pfirozenym svym pohybem k stiedu sméfuji, cely svét by se
shroutil a celd zemékoule by v hromadu spadla: nebof bez pti-
rozené p¥itiny pohybové celd pfiroda by vzala za své a nastal
by ji konec. Jezto tedy to oboji byti nemiize, tak bezpeéné vy-
souzend se jevi pravda, ovSem vyjimky vyjimajic, to jest, je-li
dén subjekt staly a nenf-li zidvady né&jaké nahodilé, stroj ten
mechanicky s pfitinou svou hybnou, stdlou pfirozenou nemize
byti v klidu, ani v centru klidu stanouti. Kdo jiz té mé pii-
tiny pfirozené vzdélen&jsi a podrobnéjsi zaklady pozoruje, ten
uvazi§ viech rostlin vyzivu, to dle nauky ndsledujictho vykladu
dobfe pouzij§, tak hledanou pravdu nalezne a poznd onoho jem-
ného ducha v dilo uzavieného s Archimedem, jehoz hybnd sila
¢i duch jako neustdlou ¢innostf hvézddm, tak i stroji tomu a
mnohym jinym uZitenym vécem jeSté nepoznanym vytrvale
slouzi: to jest ona hybnd pii€ina pfirozend, kterou véda uzivi,
proto stroj ten pfedevSim télo mi umélé, ale Dusi pFirozenou,
protez tedy perpetuum mobile Pfirodné-umélym strojem bude
nazvano: vznikd zajisté za pomoci piirody a uvazujici védy;
véda bez p¥irody dokonalého nic vykonati nemiize.“

Nebudu text vétu za vétou rozebirati. To by bylo roz-
vldéné. Radéji feknu, co si o ném myslim, jak jej pojimam.
Domnivim se, Ze Komensky chtél vynalézti jakysi gravitaini
motor. Na tuto myS§lenku p¥islo je§td& mnoho lidi po ném. Sdm
jsem jej také ,vynalezl*, v 16 letech, jako student. Dva moji
pfibuzni, nevédouce o sobé, pfipadli na tutéZ myslenku. Kdysi
navitivil mne malif pokoji stran takového gravitatnfho motoru
a korrespondoval se mnou o jiné formé& jeho student a délnik.
Jesté dnes, kdy myilenka perpetua mobile uz jest netasovd,
zavadil jsem osobné Sestkridt o myslenku gravitainiho motoru.
Umyslné nemluvim o pfipadech, jez zném z tisku. Téch jest
mnohem, mnohem vice. A dnes se uZ vyndlezci taci rozptyluji
uZfvajice magnetd, elektiiny, tepla. To vSe za ¢asi Komenského
bylo teprve v plenkdch. Kdybychom tedy nevédéli vibec nic
o podrobnostech, mohli bychom s dobrjm svédomim piedpoklé-
dati, 7e se Komensky pokusil o vynalezeni motoru gravitaénfho,
jenz by se roztotil piisobenim padajicich zdvazi. Text Komen-
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ského zbavuje nds ostatné v& pochybnosti. Viz &etnd mista, kde
se o zdvazich mluvi. Pak zde mam jeSté jeden doklad. Dr. J.
Kvatala poznamenavd k onomu textu:

»Z jiného pramene (Monatsh. der Comenius-Ges. u. 1895,
str. 88) vime, Ze si Komensky tato pondera*) piedstavoval ve
tfech kamenech, a¢ nelze tvrditi, Zze by se ona theorie k této
aetherické zcela hodila. Rovnéz vSak jisto, Ze Komensky siam
presvédien byl pozdéji, snad skrze Pella, Ze vyndlez jeho nem4
vyznamu, nebot v pozdéjsich pracich pokladd tu otdzku za ne-
rozlugtitelnou.“ '

7 této poznamky zajimd nds pfedevSim, 7e Komensky mél
ve svém stroji tfi zdvazi. Abychomn myslence jeho porozuméli,
mysleme si ta t¥i zavazi 1, 2, 3, provrtand a nastréend na loukot&
setrvaéniku. Viz schematicky obr. 1. Dejme tomu, ze levé zi-

Obr. 1.

vazi (1) je poSinuto aZ na obvod, ostatni dvé af jsou pfi ose. Pak
roztoti levé zdvazi (1) kolo smérem §ipky na obr. naznadeném. Ale
zdvazi rozhani kolo jen tak dloubo, pokud jeho rameno nemfii
svisle dold, po této chvili zadrzuje. Coz abychom v té chvili
vySinuli zdvazi to nahoru k ose a odSoupli zdvazi (2) na levo
na obvod. Pak bude toto zdvazi rozhan&ti kolo, aZ se dostane
co nejhloub. Zase je vySineme nahoru a vytdhneme na levo
k obvodu zdvazi (3) atd. Tim vznikl jakysi motor, jenZ arci za

*) pondera = zdvaii.
. 36*
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mnoho mnestoji, pokud zévazi pofinujeme svyma rukama, jimiz
do stroje vsahujeme.

Tim jsme u hlavnfho bodu. Tento motor stal by se mo-
torem gravitanim, kdyby se podafilo vymysliti mechanism, jenz
by zédvazi samoéinné poinoval. Soudim, Ze Komensky pokusil se
o to pomoci provazi, t.j. pomoci zcela jednoduchého prostiedku,
jenz odpovidal prostému stavu tehdej’i mechaniky. Guericke
na pi. vée dé&lal hrubg, z trdmd, lan, foSen, kladek a p. Z doby
pozdéjsi mdme divtipné jednoduché pokusy o samotinné posino-
véni zdvazf, z nichZ jeden pfedvedu, abych &tendfe dikladné
seznamil se snahami Komenského.

Obr. 2.

Pékny mechanism takovy piedvadi obr. 2. Koule zname-
naji zdvazi, jez maji motor roztoditi. Zavai{ ta sedi na konci
pik, jez kol os na drubém konci se mohou otdleti v roviné
nikresné. LoZiska téchto os jsou .v zahybech zubatého kola.
Totime-li toto kolo rukou smérem &ipu, vidime, Ze tfi dold vi-
sici paky ponendhlu kladou se na dlouhou hranu zubi. Tam
spotinou, aZ se pika dostane pres polohu svislou. Pak spadne
koule svou vlastni vahou, a% pdka spoline na kratké hrané
zubu. Nynf jest koule co nejddle vysazena ven od osy kola. Ve
vzdélenosti té setrvd, aZ se dostane svisle pod osu, pak se ji
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zase priblizuje atd. Dle popisu toho lze snadno vyrysovati drdhu
jednotlivé koule, coz provedeno na obr. 2. tetkovanou tarou. Je
jasné vidéti, Ze koule padd doli jsouc daleko od osy a Ze se zvedd
nahoru jsouc blizko. Na to pravé pocital vynédlezce. Doufal, Ze
se mu kolo roztoéf vlivem vysazenych zdvazi. Je oviem pravda.
Ze tyto koule toé¢i silnéji neZ ose blizké na druhé strang, Ale
téch jest vic! — Namitnete-li to vyndlezci, fekne: ,A to budu
zrovna vétit, ze vliv vysazenych kouli a Cetnéjsich ose bliziich
se presné na vlas rudf!“ provede stroj —- jak uéinil na pi.
pred Sesti lety muj piibuzny — a uvidi: Ze to nejde.

Pro¢ se kolo neroztoti? — Ponévadz ve stroji kazdé za-
vazi opisuje uzavienou kiivku. Tim pak energii nelze ani ziskati,
ani ztratiti. Tato zvlaStnost tize jest velmi dobie zabezpelena
dikazem, na né&jz by tak hned ¢lovék nepiipadl, totiz pomoci
astronomie. Véta: zdvaz{ vedené po uzaviené kiivce nevydd
ani nestravi energii, jest velice dilezitou pro astronomii. Z této
zvla§tnosti tize plynou jistd zjednoduSeni, bez nichz poéty astro-
nomické byly by zoufale slozité. Uspdchy astronomie ovéiené
pfedpovédmi na minutu piesnymi a pfesnéjsimi jsou zdrukou,
ze ona zjednoduSeni jsou nutnd. Kdyz tedy astronom pfesné
predpovi zatméni neb cokoliv jiného, provadi tim dikaz, Ze gra-
vitalni motor jest nemoZnosti.

Utinime jedté opanou zkousku na tuto myilenku. Rekneme :
dejme tomu, Ze stroj onen skuteéné by pracoval jako parni stroj
neb elektromotor. Co plyne z této myslenky? Jaké md di-
sledky? — Pak by byl moZny ndsledujici pokus. Udéldme
smytku dratovou, jiz dame tvar uzaviené drihy jednotlivé koule
vykreslené na obr. 2. tetkovanou tarou. NeZ konce dritu spo-
jime, nasadime nafi provrtanou kouli. Kdyby stroj zobrazeny na
fig. 2. byl opravdu motorem. musili bychom kouli tu drzet neb
piivdzat, aby po draté neutikala rychleji a rychleji. — Kdy-
bychom drdt nahradili trubitkou, v niZ je voda, roztotila by se
tato vic a vic. aZ by se rourka odstfedivymi silami roztrhla neb
znitila horkem, jez vznikne tfenim. Kdyby roura byla dosti silnd,
aby tlaku pary vodni vzdorovala, mohla by vytapéti pokoj!

Ostatn® netieba ani kovové trubice. Do Stoudve s vodou
mohu si vmysliti jednu nebo vice takovych kiivek. V kazdé by
voda krouzila, az by se vypafila neb vystifkla ven. V louzich



566

na zemi by se déj ten opakoval v malém, aZ by se voda teplem,
jez vznikne tfenim, vypafila. Co by se tu délo v rybnieich, je-
zerech, mo¥ich!

Nikoliv! Stav pifrody, jenZ by byl disledkem existence
gravitatnitho motoru, neni stavem ndm povédomym. Ke gravi-
" talnimu motoru by ndleZel fantasticky, cizi svét, ne naSe dobie
ndm povédomd pifroda Tedy: gravitatni motor v rdmei nasi
piirody jest nemoZnosti.

K témuz zévéru dospél Komensky, patrné na zdkladé ne-
zdafenych pokusd. Z poslednich fdadkd jeho textu soudim, Ze
tyto stroje, jez se nehybou, délaly nai dojem mrtvoly. Pova-
zoval je za télo, do néhoZz mu schazi ozZivujici duch. V Feéi
modernf fysiky bychom fekli, Ze IKomensky posttehl, Ze mu
schdzi zdroj energie, jenZ by strojem jeho tocil. Pfipadl pak na
fantastickou myslenku, jiz v8ak nelze upfiti jistou velkolepost.

Komensky stil na soustavé Ptolemaiové. MyS§lenky Koper-
nikovy zavrhl. Ug&inil totéZz co Tycho Drahe, jenz zidal do-
klady pro existenci roéni parallaxy stilic, coz tehda nebylo
jests v dosahu sil méifci astronomie. Rdzné odmitali soustavu
Kopernikovu lord Bacon, Vieta, otec dne¥ni algebry, jenz minil,
7e soustava ta zaklid4 se na S3patné pouZité geometrii, Pascal,
jenz ji nepovazoval za dosti dokdzanou, Descartes, zakladatel
analytické geometrie a tviirce moderni filosofie, pak mnoho jinych
hvézd druhé a tieti velikosti na nebi lidského ducha. — NuZe,
kdyz tak Komensky vidél ty hvézdy kol zemé krouzici, napadlo
mu, aby se pokusil pFrivésiti sviij motor k tomuto velkému
kosmickému pohybu. Tim mélo mrtvé t&lo jeho stroje obzivnouti.

Veliky duch jest hoden tety, i kdyz bloudi. ReSeni, pro-
vedenif svého ndvrhu Komensky dati nemohl. To nedovolovala
jeho doba. Ale v mySlence jeho jest zdravé jadro. Odstranime-li
s ni skofapku stfedovékého nazirdni, navrhl Komensky pouziti
kosmickych sil k déelim motorickym, Skuteéné mime dnes ta-
kové stroje. Jsou to motory slapové, jez uzivaji mésice jako zé-
vazi nad zemi vyzvednuté a rizné sluneéni motory, jez terpaji
energii ze zdfeni slunetniho. — Vedlo se Komenskému jako
Leonardovi da Vinci, jemuZ neschizel k létacimu stroji nez
na¥ dneSni automobilovy motor. Narodili se pifli§ brzo. Snaha
obou ziistivd tdcty hodnou pfes jejich nezdar.



		webmaster@dml.cz
	2012-05-15T13:15:54+0200
	CZ
	DML-CZ attests to the accuracy and integrity of this document




