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POKROKY MATEMATIKY, FYZIKY A ASTRONOMIE, ROCNIK XIX (1974) CIiSLO 5

K ¢&tvrttisicileté tradici
Akademie véd SSSR

Jaroslav Folta, Praha
1. Leibniziiv podil na vzniku petrohradské akademie

Kazdy historicky jev je vyvolan smésici determinujicich faktorti, z nichz mnohé,
v nichZ se projevuje obecna zakonitost vyvoje, naznaéuji jeho podstatu, jiné pak dotvare-
ji jeho jedine&nost, jeho specifiénost v obecnych vyvojovych tendencich.

Druha polovina 17. stoleti je dobou, v niZ se mé&ni vztah spole€nosti k védé. Véda,
do té doby povaZovana za podivuhodnou zélibu uZite¢nou pro riist vzdélanosti a nékteré
praktické disledky, péstovana vétS§inou mimo hlavni zaméstnani védcii, tfeba z milosti
panovnikl na jejich dvorech, zaéina diky neoby&ejnému rozmachu od dob Galileovych
nabyvat nového obsahu i vné&j§ich forem. Rozsah znalosti zacal pfesahovat moZnosti
jedince, v&€doma a organizovani snaha o vyuZiti v&dy k praktickym cilim vyvolana
nastupem burZoaznich vrstev nutily riizn& specializované uéence ke snaze o $ir$i spolu-
praci. Tak vznikaly nejen prvé velké védecké spoleénosti v Evropé, jako byla anglicka
Royal Society nebo francouzska Académie des Sciences, ale také usili té&chto organizac-
nich center bylo zamé&feno pfimo k stfednim problémim té doby. Metafyzické disputa-
ce preZivajici scholastiky byly zde v&domé& odsouvany') a zijem védct se soustiedil
na experimentdlni v&du a na praktické ukoly vyplyvajici z mofeplavby, vojenstvi,
manufaktury, dolovani i zem&d&lstvi.2) Nové organizace v&dchi jsou spide integralni
soudasti a vyvrcholenim neZ pouhym diisledkem védecké revoluce, jeZ vytvofila new-
tonskou v&du.?)

Merkantilismus a rané osvicenstvi vidély i zde prostfedek pro uskuteénéni ekonomic-
kych cilii mladé burZoazie sahajici po moci. Tato zvla$tni situace poutala jak pozornost
v&dc, tak i pfedstavitelll stath a prispé€la ke vzniku organizaci védci pravé diky spolu-

1y ,,Na schiizich se nebude diskutovat o niboZenskych mysteriich & o zdleZitostech statu; a jestliZe
zde bude nékdy fe¢ o metafyzice, moralce, historii &i gramatice, pak to bude jen mimodé&k a ve vztahu
k fyzice ¢i kontaktim mezi lidmi*, jak uvddi HYUGENS. Viz: ROGER HAHN, The Anatomy of a Scienti-
fic Institution (The Paris Academy of Science 1666— 1703), Univ. of Calif. Press. 1971.

2) Huygens ve svém ndvrhu na sestaveni patizské akademie fika: ,,Spole¢nost bude sestavena
z nejulen&jiich osobnosti vzdélanych ve viech skutednych v&ddch jako je geometrie, mechanika,
optika, astronomie, geografie atd., ve fyzice, 1ékafstvi, chemii, anatomii atd., &i v praktikdch takovych
uméni jako je architektura, opeviiovédni, sochafstvi, malifstvi, kresli¢stvi, stavba kanali a vedeni
vody, metalurgie, zemé&délstvi, navigace atd. ...* ibid.

3) Viz HAHN c. d. str. 3.
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praci vyznamnych predstavitellt obou téchto slozek. Neni ndhodné, Ze v této oblasti
hrali znagnou roli pfedstavitelé matematickych a fyzikalnich véd, protoZe tato védni
oblast mé&la urcujici roli ve védecké revoluci 17. stoleti a stala se symbolem vé&deckosti
a v&deckého pokroku té doby.

Pfi vzniku petrohradské akademie véd byly velmi duleZité specifické podminky
tehdej$iho vyvoje Ruska, méniciho tvaf reformami PETRA VELIKEHO. Zmény spravy,
zaklddani a podpora vznikajicich manufaktur, budovani priplavii, omezovani vlivu
pravoslavné cirkve, centralizace moci, rozvoj obchodu, podpora riistu mé&st, stavba lodi
atd., to byly nové rysy Petrovy politiky, snaZici se vybudovat z Ruska moderni stat
schopny konkurence se zdpadoevropskymi zemémi a vojensky zaji§tény proti turecké
a $védské expanzi. VSechny tyto projekty vyZadovaly fadu odbornikdl v nejrizné&jsich
oborech védy a techniky. Proto uZ na pocatku 18. stoleti se za¢ina vyu€ovat v Moskvé
ve §kole matematickych a navigaénich véd a vr. 1715 byla v Petrohradé zaloZena Namot-
ni akademie. V Moskvé byla oteviena v roce 1712 inZenyrska $kola. V Karélii a na Urale
vznikaly batiské $koly. Skolsk4 soustava byla zdokonalovana i ve svém elementarnim
stupni. Pro jeji potfebu se objevuji i u€ebnice aritmetiky, slabikafe a jiné cvigebnice,
mezi nimi i zndma MAGNICKEHO aritmetika z roku 1703.

Na reforméch Petra Velikého se vyznamné podilel némecky polyhistor, filosof a mate-
matik GOTTFRIED WILHELM LEIBNIZ. Snaha po prosazeni instititucionalni zakladny
pro ,,novou v&du‘‘ spolu s hmotnym zaji§ténim samotnych v&€dcu se projevuje v Leibni-
zové Cinnosti jiZ od mladi. SnaZzil se prosadit vytvofeni akademie v DraZdanech i ve
Vidni, projektoval zfizeni matematické spolenosti v Ciné a diky snatku své ZaCky,
dcery hannoverského hrabéte s pruskym cisafem, dostalo se mu moZnosti organizovat
v Berliné védeckou spole¢nost, jejimZ se stal prvym presidentem. Zistava faktem, Ze
v tomtéZ roce. kdy zanechava své Cinnosti v Berling, kterd mu pfinesla fadu zklamani,
snaZi se védomé& navazat osobni kontakt s panovnikem, o némz se domniva, Ze by mohl
1épe vyplnit jeho olekavani nez prusky BEDRICH I. V roce 1711 se konala v Torgau
svatba syna Petra Velikého ALEXEIE a Leibniz tam odjel, aby se sezndmil se samotnym
carem.*) Je v§ak znamo, Ze Leibniz si dopisoval s ruskou vladou uz od r. 1697°) a podal
ji fadu projektt na $ifeni vzd€lani a véd v Rusku; stoji pfitom za poviimnuti, Ze pravé
v letech 1698 nebo 1699 hovofil o moZnosti akademie v Rusku Petr I. s tehdej$im
ruskym vzdélancem, patriarchou Adrianem.®) Osobni setk4ni Leibnize a Petra bylo
prvym stupném dalSich pisemnych i osobnich kontaktii. Pravé Leibniz navrhl Petrovi
plan reformy statni spravy vytvofenim ,,kolegii‘‘ (ministerstev) a mezi nimi zaujimalo
své misto i ,,kolegium nauk‘* jakoZto akademie v&d.”) V roce 1712 znovu Leibniz

4) Pted odjezdem pise opatovi FABRICIOVI, Z¢ tak jede ,,not ut solemnia nuptiarum quam ut
magnum Russorum Czarem spectarem, sunt enim iugentes magni principis virtules*, viz: E. PEr-
FECKU, Car Petr 1. a Leibniz, in: Sbornik Filosofické fakulty University Komenského v Bratislavé.
Ro&. 111, ¢. 34(8), Bratislava 1925, str. 241 —262; zde str. 244.

) Viz: Hemopus mamemamuku c OpesHeiimux eépemen 0o Hayara XIX cmosemus. B Tpex TOoMax
(pen. A. IT. FOmkesny), Tom II., Mocksa 1970, str. 248.

6) B. KRZEMIENSKA, ZaloZeni akademie véd a uméni v Petrohradé r. 1724— 1725, in: Dé&jiny véd
a techniky ro&. 7/1974, ¢. 3, str. 132.

7) PerreckU c. d. str. 246, 250.
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- pfipomina Petrovi nezbytnost uskute¢néni reforem ,,... Moskva jako hlavni mésto,
Astrachai, Kyjev a Petrohrad zasluhuji zvla§tniho poviimnuti po té strance, Ze je tfeba
zfiditi v téchto méstech university, akademie, $koly a vSechno to, co s tim souvisi.
Zvlast tteba peCovat, aby dobfe a pofadné byla vychovavana mladezZ a aby pfi zfizeni
osvétovych ustavil bylo uniknuto zlofadiim, které vnikaly do vétSiny universit, védec-
kych tustavii a $kol v Evropé&“®)

Tento list zfejmé podnitil cara, aby pozval Leibnize k dalsi osobni schiizce, ke které
doslo koncem fijna 1712 v Karlovych Varech. Zfejmé se rozhovor netykal jen otazek
reforem a védy, ale tézZ otdzek politickych. Na jeho zakladé car vzal Leibnize ,,za jeho
sluZby pro nas ... také mezi naSe tajné soudni rady ... a stanovil mu dosti vysokou
pravidelnou ro&ni odménu 1000 jefimki.®) Podle zminky BERNOULLIHO v dopise Leibni-
zovi z inora 1714 je zfejmé, Ze Petr Zadal Leibnize, aby zprostfedkoval najimani nej-
nadangjSich lidi v zahrani&i pro praci v carskych sluzbach.!®) Tato okolnost byla asi
rozhodujici pro vytvofeni prvopocatecniho profilu petrohradské akademie.

Uvédomime-li si, Ze uz8i v&decké kontakty G. W. Leibnize v tehdej$i Evropé€ se
omezovaly pfedev§im na jeho Zaka, marburského matematika a filosofa CHRISTIANA
VvON WOLFFA a na bratry JAKOBA I. a JoHANNA I. BERNOULLI, vedle nichZ snad uZ jen
L’HosPITAL rozvijel na pocatku 18. stoleti Leibnizovy myslenky v infinitezimalnim
poétu'!) a vezmeme-li v potaz nepfili $tastny vlekly prioritni spor vyvolavany stoupenci
NEWTONA a Leibnize, i marné nadgje, které Leibniz vkladal do nastupu hannoverského
kurfifta na anglicky triin v r. 1714, pak neudivuje, Ze pravé Christian Wolff a basilejsti
matematici méli vyznamnou tifast pfi vytvafeni petrohradské akademie, i kdyZ je
zfejmé, Ze zde byly i vlivy pafizské akademie.'?)

Christianu Wolffovi bylo jednak nabidnuto presidentstvi nové akademie, které odmitl,
jednak byl pové&fen prvym sestavenim &lenti petrohradské akademie.!3). Proto také 3ly
prvé nabidky do Basileje. Jako jeden z prvych byl do Petrohradu pozvan JAKUB HERMANN
(1678 —1733), zak Jakuba I. Bernoulliho a v té dobé jiZ od r. 1713 profesor university
ve Frankfurtu n. O. Jeho pfi¢inénim byli do nové akademie pozvani oba synové Johanna
[. Bernoulliho, MIKULAS II. (1695—1726) a DANIEL 1. (1700—1782). Oba byli prateli
o n&co mlad$iho LEoNARDA EULERA (1707 —1783), Zaka jejich otce; pfi odchodu mu
slibili, Ze se postaraji o jeho povolani do Petrohradu. Euler také poté, kdy nemohl
zasdhnout do losovani o uprazdnéné misto profesora fyziky na université v Basileji,
vyuzil pozvéani do Petrohradu a odjel tam v kvétnu 1727.1%) Jest& pted jeho piijezdem
piSe BLUMENTROST Johannu I. Bernoullimu: ,,Vy jste mi tak nadherné popsal pana

8) ibid, str. 253 n.

%) ibid, str. 255 n.

1"") Leibniz se setkava v Piemonte s Petrem jesté v kvétnu r. 1716 kratce pied svou smrti. I zde
podava pisemny projekt, jak by Petr mohl pfisp&t rozvoji v&€d: sbiranim etnografického materidlu,
systematickym pozorovdnim magnetické deklinace, prozkouménim zemépisné situace v blizkosti
styku Ameriky a Asie, sbirdnim rostlin, hmyzu i zvéfe v Rusku, pfekladem kratkych vyklada viech
védnich disciplin a popisti viech femesel a pramysli do rustiny ..., ibid., str. 256.

Iy A n. AngpeeB, Ocnosanue Axademue nayx ¢ Ilemepbypze, in: Ilemep Beauxuii I, MockBa—
Jlenmnrpan 1947, str. 289. .

12y Hemopus mamemamuxu ... c. d. str. 266—271.

13) CH. v. WOLFF, Briefe aus den Jahren 1719— 1753 (ed. C. 1. GERHARDT), Halle 1860.
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Eulera, ¢ doufam, 7e vykond pro akademii dobré sluzby*:.!'®) Ostatni matematici
a fyzici byli spojeni s tiibingenskou universitou, ostatn& blizkou Basileji,'®) pouze
z Krélovce priSel CHRISTIAN GOLDBACH (1690—1764). V tomto vybéru je bezesporu
patrna ruka Wolffova a zamér Leibniztv.

2. Prvé obdobi vyvoje petrohradské akademie

V dalSim projektu akademie v§ak byla zfejmé& proti Leibnizovu planu fada korektur.
Navrh statutu vypracoval pak cariiv osobni lékaf a prvni president akademie L. L.
BLUMENTROST — plivodem z Leydenu — a sam Petr I. navrh upravil. Senat pak v zase-
dani 22. a 28. ledna 1724 za tcasti cara navrh posoudil, dal pfikaz ke zfizeni akademie
a na jeji provoz ur€il roéni dichody, vyplyvajici z celnich vynost mést Narvy, Derptu
a Arensburgu, ve vysi 24 914 rubld a mimoto uplné hmotné zaji$téni a platy jejim ¢lenim.

Pivodni navrh predpokladal vytvofeni akademie spolu s universitou personaln&
zcela spojenou a gymnasiem, které mélo uZ pfedem pfipravovat nejnadanéjsi jedince
pro dal§i akademickou drahu. Akademie se délila na tfi tfidy: matematickou, fyzikalni
a humanitni. KaZdou tfidu vytvéfely katedry. Do matematické tf¥idy spadaly katedry
matematiky, astronomie, geografie a dvé katedry mechaniky; fyzikalni tfida méla katedry
teoretické a experimentalni fyziky, anatomie, chemie a botaniky; humanitni tfida
zahrnovala katedry literatury a archeologie, star§ich a nové&jsich déjin, prava, politiky a
etiky. Pravé proto, Ze akademie méla byt od pocatku nejen védeckou spole€nosti, ale
pfedev§im badatelskym centrem a stfediskem pfipravy novych, tentokrate jiZ ruskych
védcil, méla rozsahlé dalsi vybaveni (observatofe, laboratofe, pfistrojové dilny, knihovnu,
muzeum s velkymi ptirodovédeckymi sbirkami, botanickou zahradu i vlastni tiskarnu).!”
Universita, na niZ mé&li akademici vyu€ovat, se méla liSit od tradi¢nich universit. Méla
sice mit pravnické, léka¥ské a filosofické studium, ale vychova duchovnich byla pone-
chéna cirkvi a teologické studium zde zamérné nebylo zfizovano. Pfi realizaci university
se vSak narazilo na nesnaz zaji§téni dostate¢ného mnozZstvi studenti a tak jesté za Petrova
Zivota v r. 1724 Blumentrost uvadi, Ze ,,zatim se pro nedostatek studentl je$té€ o uni-
versité neuvazuje‘‘ a akademie sama se bude vytvatet postupné, pfi¢emZ v prvém potradi
to bude vlastni védecké sttedisko a gymnasium, pfi¢emZ tikoly university byly do ur¢ité
miry pfenechany akademii.!8) »

Vseobecna situace evropského kulturniho vyvoje, poznamenana ranym osvicenstvim
spolu s rostoucimi naroky nakladné experimentalni zakladny nové pfirodovédy,
nezbytnost zvySeni kontaktli do té doby jen korespondenci spojovanych pfirodovédci
a v neposledni mife i vira merkantilistl ve statni spravé o uZiteCnosti védy a techniky

1“’) F. VESELY, Zivot a vyznam dila Leonarda Eulera, in: Pokroky matematiky, fyziky a astronomie
ro¢. II/1957, &. 6, str. 716 —729. Viz téZ obsirné: Ucropus oteuyectBeHHOM MaTematuku. T. 1., Kues
1966, str. 170—195.

15) Hcmopus omeuecmeennoii mamemamuku, c. d. str. 183,

16) Byli to GEORG BERNHARD BULFINGER (1693 —1750), jeho Zak FRIEDRICH CHRISTOFOR MAIER
(1697—1729) a GEORG WOLFGANG KRAFT (1701 —1754).

17) A. T1. FOuxesuy, Hcmopusa mamemamuru ¢ Poccuu 0o 1917 200a, Mocksa 1968, kap. 5 a 6.

18) B. KrRzEMIENSKA c.d. str. 142.
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pro rozvoj ekonomiky, se obrazily ve vzniku védeckych akademii. Specifi¢nost petro-
hradské akademii dal charakter petrovskych reforem, snaZicich se vymanit Rusko
z feudalni strnulosti statni podporou manufaktur, hornictvi i hutnictvi. Potfeba vlastni
technické inteligence pak vytvafela i osobity obraz nové akademie, na jejimz védec-
kém profilu se bezesporu projevily i Leibnizovy zaméry, zkuSenosti a v neposledni fad&
i védecké kontakty.

Povolani Leonarda Eulera bylo — jak jsme vid&li — snGSkou nahodilosti. Na druhé
stran€ moZnosti, které mu akademie poskytla, byly natolik lakavé, Ze opustil §vycarskou
nejistotu a pevné srostl s petrohradskou védou, s niz udrzoval stalé styky i po 40. letech
18. st. béhem svého 25letého pobytu v Berling, aby se na sklonku svého Zivota do Petro-
hradu opét vratil. Euler dostal zprvu pozvani jako adjunkt fyziologie se zfetelem na
uplatnéni matematickych metod a tak v&noval téméf rok studiu této oblasti. Po pfichodu
se viak stal adjunktem katedry matematiky, po &tyfech letech (1731) uz byl profesorem
teoretické a experimentalni fyziky a v r. 1733 po odjezdu Daniela Bernoulliho se stal
i vedoucim katedry matematiky. Eulertiv vyznam pro v&du na tehdejsi petrohradské
akademii je tim vé&tsi, ¢im vice si uv€édomujeme jeho obrovsky vliv na ponewtonovskou
matematiku a fyziku vibec. Polovina jeho praci byla publikovana v Commentariich
petrohradské akademie. Jeho zajem se ubiral do vSech oblasti pfirodovédy, v nichZ bylo
mozno aplikovat matematické metody. Zajimaly ho stavba lodi, stavba mostil, stejné
jako diferencialni rovnice hydrauliky nebo problematika chv&ni struny. Soudasné se
svou védeckou praci se staral i o rast dal§iho védeckého dorostu.

V dobé Eulerova odchodu do Berlina v roce 1741 se vraci do Petrohradu jeden z pfed-
stavitell uZ ruské vé€dy a vyznamny bojovnik za jeji prosazeni M. V. LOMONOSOV.

Pfes fadu obtizi, s nimiZ se akademie potykala brzy po svém vzniku, prav€ osud Lomo-
nosova charakterizuje, jak se prosazoval ptivodni zamér Petra I. — pomoci akademie
vytvofit domaci védecké a technické kadry nezbytné pro dalsi kulturni a ekonomicky
rozvoj Ruska. Lomonosov studoval nejprve v Moskvé, pak v Kijevé, odkud byl s fadou
jinych studenti vybran ke studiu na gymnasiu pfi petrohradské akademii. Zde byla
po rocni pfipravé v némdcin€, matematice a chemii vytvofena skupina dvaceti stipendistil
pro universitu v Marburku, kde ugil Christian Wolff. Ze §lo o planovitou priipravu
ruské inteligence, sv&d¢&i vynatek z dopisu, ktery piSe Wolff 15. zati 1737 petrohradské
akademii. Uvadi zde, Ze ,,jakmile si studenti osvojili aritmetiku, geometrii a trigono-
metrii, studuji nyni u mne mechaniku, pfi€emz s nimi dikladné probiram to, co je
nezbytné znat o strojich, nebot pfedpokladam, Ze se v souhlase se stanovenymi cili
musi zajimat nikoliv o zkoumani teoretickych jemnosti, ale spiSe o to, co jim bude
v budoucnu uZiteéné pro znalost dilnich strojli; proto stejné postupuje hydrostatika,
aerometrie, hydraulika. Madm v Umyslu pfednést jim také uvod do dilniho méfictvi,
aby pak pfi praktickém studiu hornictvi nebylo uz tfeba tolik €asu.... V této zimé
usly$i teoretickou fyziku‘.

Po pfipravé v Marburku odjela skupina do saského Freiberku a pfes Marburk se
vratila do Petrohradu. Tam byl Lomonosov jmenovan adjunktem a roku 1745 fadnym
profesorem chemie na akademii.

1 9) Hcmopus Axademuu nayk CCCP, T. 1, Mocksa— Jlenunrpan 1958.
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Brzy po svém navratu z Némecka vybojoval Lomonosov zdpas o prosazeni doméacich
vé€dcii v akademii. V popetrovském obdobi vétSinu ¢lentt akademie, adjunkti i dal§ich
pracovniki, tvofili cizinci. V roce 1726 bylo 100 studentll na gymnasiu pfi akademii,
jejich pocet vSak znaéné slabl a jednu tfetinu z nich tvofili rovnéZ cizinci. Lomonosov
ve svém novém postaveni zacal radikalné prosazovat prava ruskych v&dch proti pie-
vladajici némecké Casti akademie a pies jisté neuspéchy se mu podafilo probojovat
rovnopravnost rustiny s latinou, néméinou a francouzstinou v jednanich akademie
a postupné prosazovat ruské ulitele na gymnasium, pfijimat za adjunkty akademie
jen Rusy a zvétSovat polet ruskych akademikii!®). Lomonosovem a §ifi jeho zajmi,
vytrvalosti jeho cilti a energii, s niZ je prosazoval, se zacala probouzet i uplatiiovat
ruskd véda, ktera tim jiZ ziskavala Siroké zazemi a moZnosti uplatnéni.

Ideje, z nichZ petrohradska akademie vznikla, svétovy védecky véhlas, ktery ji
vytvofil Leonard Euler, a Lomonosova daslednost pfi prosazovani narodnich zajmi
ve vE€dg, se staly tradici, o kterou se mohla akademie opfit a na niZ bezesporu navazala
i Akademie véd SSSR.

3. Rané styky nasi védy s petrohradskou akademii

Prvé pokusy o kontakt s naS$im védeckym prostfedim pochazeji jiz z doby pfed
zaloZenim akademie. Petr I. mél zdjem o ziskdni vyznamnych védcti z celé Evropy.
Proto dbal na to, aby jim byly pfipraveny takové podminky, aby méli chuf jit pracovat
do cizi zemé& a vstoupit do sluZeb ciziho panovnika.??) Prostfednictvim ruskych diplo-
matl v zahrani¢i byli uzZ r. 1724 informovéni védci o projektu akademie a sami se
obraceli se svymi dotazy do Petrohradu. Petr si ov§em uvédomoval, Ze je nezbytné mit
mezi védeckymi elévy pfislusniky slovanskych narodd, proto k navrhu akademie
vlastnoruéné pfipojuje pozadavek, aby za adjunkty byli ziskani studenti matematiky
a pfirodnich v&d z videriské a praZské university, ktefi by ,,ovladali slovansky nebo
Cesky jazyk‘* a mohli by pozd&ji ugit ruskou mladez?'). Proto také rusky vyslanec
ve Vidni L. LANczINsKI mél ziskat 12 slovanskych studentli. Lanczinski v§ak popravdé
ocetfiuje stav universit ovladanych jiz 100 let jezuity a je si védom, Ze teprve po tfech
desetiletich se zacinaji vymanovat ze scholastickych doktrin. Odpovida proto, Ze védecka
odvétvi, o néZ jde, maji na obou universitach velmi nizkou droveii, a pokud jde o slo-
vanské studenty, Ze i kdyZ by se nadani jedinci nasli, nejen Ze neovladaji slovansky jazyk,
ale maji ho v opovrZeni. Proto tato snaha o prvy védecky kontakt vyznéla naprazdno.

Dlouhodobgjsi a plodnéjsi byly kontakty, které udrZoval s petrohradskou akademii
prostfednictvim Christiana Goldbacha bratislavsky udenec a ¢len londynské Royal
Society MATE) BEL??). Oba védci se seznamili pfi Goldbachov& pobytu na Slovensku,
kdy v Pisoniu (Bratislavé) pobyval v roce 1722 tfi mésice a pak cely rok ve slovenskych
baniskych méstech (Kremnica a B. Bystrica). Teprve v tnoru 1724 nastoupil cestu,

20y B. KRZEMIEKSKA c. d. str. 139, 141 nn.

21y J. VAVRA, Prokop Divis a Petrohradskd akademie véd, in: Praha— Moskva 1959, str. 351—356.

22y Srovnej podrobnéji: J. VAVRA, Dopisy Matéje Bela petrohradskym akademikim, in: Historické
stadie VIII/1963, str. 202 nn.; XII/1967, str. 211—224.
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kteréa koncila v Petrohradu, kam byl pozvan k préci v akademii. Bel udrZoval kontakty
s Goldbachem jednak pfimo, jednak prostfednictvim kraloveckého roddka a Clena
petrohradské akademie T. S. BAYERA (1694—1738). Jejich korespondence se tyka
pfevazné historickych a filologickych otazek; zajimavé je, Ze se Bel snaZi upozornit
v Petrohrad€ i na jiné vé&dce ze svého okoli. Tak k svému dopisu z 10. 3. 1732 pfiklada
nedochovany navrh SAMUELA MIKOVINIHO (1700 —1750) petrohradské akademii a sviyj
dopis doporucujici Mikoviniho Goldbachovi. Mikoviniho navrh zfejmé& sméfoval k pod-
niceni spoluprace vice védeckych spole€nosti na paralelnich a synchronnich astronomic-
kych pozorovéanich?3). Mikoviniho jméno se viak objevuje v protokolech ze zasedani
akademie jes§té v roce 1740, kdy je Mikovini uZ ulitelem matematiky tehdy evropsky
vyznamné Béiiské akademie v Baiiské Stiavnici. Jeho kritika LEISTNEROVY kvadratury
kruhu zaslani do Petrohradu byla tehdy pfedloZena Eulerovi?#), ktery v dopise
videfiskému astronomu MARINONIMU ocefiuje pfesné postiZzeni Leisterovych chyb
v Mikoviniho praci potvrzujici analyticky postup LUDOLPHA VAN CEULENAZ%).

V poloving 18. stoleti do$lo ke kontaktiim mezi olomouckou Societas Incognitorum
Eruditorum a petrohradskou akademii v&€d26). Olomouck4 spoleénost neznimych uéen-
<, zaloZena r. 1746, byla prvou v&deckou spole€nosti v Rakousku a vydavala v letech
1747 a 1748 také prvy védecky &asopis, Monatliche Ausziige. Casopis otiskuje v r. 1747
v ramci nekrologu na G. W. STELLERA zpravu o tragickém osudu 2. Beringovy expedice.
Je zfejm&€ napsana samotnym védeckym sekretifem petrohradské akademie G. F.
MULLEREM, ktery v téZe dob& korespondoval s olomouckym probo$tem hrab&tem GIaN-
NIM, jednim ze zakladateli olomoucké spole€nosti?’). Zanik olomoucké spole&nosti
a jejiho &asopisu zastavil podrobnégjsi informace o &innosti petrohradské akademie
u nés, které Casopis pfisliboval.

Rozsdhlej$i podnéty pro vzajemny styk skytala experimentéalni problematika nauky
o elektfiné v nafich zemich zkoumana pfimétickym fardfem PROKOPEM DIVISEM. Bez-
prostfednim podnétem pro DiviSe byla dasopiseckad zpradva o smrti akademika G. V.
RICHMANA, zabitého 26. 7. 1753 bleskem pfi pokusech s atmosférickou elektfinou,
které provadél spolu s Lomonosovem v Petrohradé. V tomtéZ roce pobyva v Pfiméticich
u DiviSe J. L. FRICKER, ktery piSe odtud Eulerovi do Berlina (5. 8. 1753); v fijnu pzik

2 3) Bel ve svém dopise pfipomind Mikoviniho z4jmy v astronomii a pfipomind, Ze¢ Mikovinimu
jde o to, aby se pozorovdni fazi planet, zatmé&ni Slunce a Mé&sice konala sou¢asné a podle stejnych
zésad jak v Bratislavé, Norimberku, PafiZi, Londynég, tak také na hvézdarné v Petrohradé&; a pfipo-
mind, Ze se tato snaha velmi zamlouvé berlinskym pifatelim. Podle Vavry se vSak na zasedani aka-
demie o tomto Mikoviniho listu nejednalo.

24y VAvra c. d. Dopisy Matéje Bela ... viz téz: Kynsasko E. C., K ucmopuu ciosayko-pycckux
Hayunvix ceazeii 8 XVIII. gexe. ITucoma M. Feaa ¢ Apxuse AH; in: Pycckas matepatypa XVIII Bexa
M CIaBsSHCKHE JTATEpaTyphbl, MockBa— Jlenmurpan 1963, str. 168—171.

25 ) JI. Dinep, IMucema k yuenvim, Mocksa 1963.

26y j, VAvVRA, Die Olmiitzer Societas incognitorum und die Petersburger Akademie der Wissen-
Schaften, in: Ost und West in der Geschichte des Denkens und der kulturellen Beziehungen, Berlin
1966, 278 —289.

27y Vlastni korespondence, zkoumajici tfi dopisy, je podle Vavry vénovana spiSe orientalistické
problematice zajimajicf Gianniho, pak otdzkdm stavu v&€dy v Rakousku a politickym i cirkevnim
aktualitdm.
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piSe Eulerovi sam Divi§ dva dopisy, kde pfiklada sviij rozbor pfi€in nezdaru Richmano-
vych pokustii jeho smrti (Scriptorum contra petropolitanum electricum). Euler odpovida
Divisovi aZ po roce v srpnu 1754; ocefiuje DiviSovy pokusy a objevy a vybizi, aby je
popsal a vydal ku prospéchu celého uceného svéta®). Euler viak informoval o Diviso-
vych pokusech pisemné i sekretafe petrohradské akademie MULLERA. V téZe dobé
(1755 a 1756) zasila Divi§ do Petrohradu po dvakrate stat Disertatio de igne electrico,
kterou se chce ucastnit soutéZni otdzky o podstaté elektfiny vypsané petrohradskou
akademii. V posudku na tuto préci akademik J. A. BRAUN (*1712 v ASi) poznamenava,
Ze v ni ,,nenalezl nic hodného zaznamenéni*‘?®). Pfesto byl DiviSiiv p¥inos zhodnocen
nejdiivé pravé v pojednani L. Eulera, které vydala v r. 1768 petrohradska akademie véd.
Eulerova popularné védecka encyklopedie Dopisy némecké princezné o riznych fyzikdl-
nich a filosofickych predmétech®®) zahrnuje v zavéru druhého dilu i problematiku
elektfiny a tam Euler piSe: .,,Dopisoval jsem si druhdy s jistym knézem moravskym,
zvanym Prokop Divis, ktery mé ubezpe€oval, Ze odvratil po celé 1éto viechny boutky
v misté, kde bydlel i v okoli, a to strojem zbudovanym podle zékladnich zikont elek-
tiiny‘‘. Zmitiuje se o pfipadu Richmanové a je pfesvéd¢en o spravnosti myslenky ,,morav-
ského knéze*, Ze 1ze odnimat mrakiim elektfinu a svadét ji bez vyboji do zemé&. Dokonce
ochranny systém, ktery k tomu Euler navrhuje, je v podstaté systémem DiviSovym:
kovové zahrocené tyCe, pfipevnéné na vysoké pfedméty a spojené vodivymi fetézy se
zemi, a podle vlastniho Eulerova dopliiku by fetézy mély byt pod zemi vedeny aZ do
rybniki, fek a jezer.3')

Z druhé poloviny 18. stoleti, kdy uZ dochazi k renesanci v nasi ptirodovédé, jsou styky
stale bohatsi. Je znaima korespondence profesora matematiky a fyziky a reforméitora
studia na praZské universit& JOSEFA STEPLINGA s Eulerem. K 50. vyro¢i zaloZeni petro-
hradské akademie je zvolen jejim Eestnym &lenem zakladatel prazské uené spole€nosti
IGNAC Born3?), S iniciativou obdobnou Mikoviniho navrhéim ptich4zi na petrohrad-

28) 3, VAVRA, Prokop Divis ... c. d. Véavra rovnéZ uvadi dalii literaturu k otézce vztahu Divise
a petrohradské akademie.

29) Divi§ se viak v tomto pojednani nesoustiedil na popis svého pfistroje a svych pokusd, jak
mu to doporuoval Euler, ale ze scholastické platformy se snaZil podat teorii elektfiny. Ze jeho
pojedndni bylo skute&né velice poplatné aristotelské fyzice, pfestoZe se v ném objevi citace Newtona,
dokazuje i to, Ze jeho Theoretischer Tractat der Elektricitet (uloZeny v SA Brno), ktery byl podkladem
pro stru¢néji pojedndni pro Petrohrad, nedosdhl od olomouckého cenzora ani od osviceného
ministra van Swietena souhlasu k oti§té€ni se zdivodnénim, Ze je zcela zaloZen na scholastické filosofii,
kterd byla v zahrani¢nim védeckém svété jiz pln€ zavrZena a Ze by jeho vydani vyvolalo nespriavny
dojem, jakoby scholastické filosofie byla v rakouskych zemich je§té v plném rozkvétu. Proti vydani
v zahrani¢i viak nebyly ndmitky a tak traktdt vychazi vlastné aZ v rok Divi§ovy smrti v r. 1765. Ibid.

30) Lettres a une princesse d’ Allemagne sur divers sujets de physique et de philosophie. St. Peters-
burg 1767—1772.

31) J. VAVRA, Prokop Divis ... c. d.

32) Jednohlasné& nebo vétdinou hlast byli zvoleni &estni ¢lenové akademie Zijici v cizich zemich: ...
Ignac Bord (!), 3lechtic fimského imperia a poradce sprdvy rudnych doli jejiho velienstva impera-
torky a krédlovny, ¢len akademii a spole¢nosti ve Stockholmu, Praze, Berlin€ a v Padové. Z Alt
Sedlitz u Prahy(!). Jeho chemickd a mineralogickd pojedndni jsou vSeobecné zndma a ... vysoce
ocefiovdna. Viz: ITpubaeaenue Cankmnemepbypackux eéedomocmeii 3. 1. 1777,
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skou a berlinskou akademii v 80. letech 18. stoleti FR. J. GERSTNER®3). Objevuje se
rovn&Z zajem naSich slavistli; zde je zajimava cesta J. DOBROVSKEHO konanad spolu
s JACHYMEM STERNBERKEM V letech 1792—1793 do Ruska, pti niZ viak byl hrab& Stern-
berk z Ruska vypovézen®*). V téZe dobé je zvolen za prvého ruského &lena KCSN
metalurg F. J. B. HERMANN, jehoZ odpov&di na soutéZni otazku o metodach zkouméni
Jeleza, které vypsala KCSN, byly hodnoceny mezi nejlepsimi®). Kdyz v roce 1767
zemfel vedouci chemické laboratofe petrohradské akademie J. G. LEHMANN, nebylo
jeho misto téméf tfi roky obsazeno a mezi devatenacti kandidaty se objevuji také dva
pfirodovédci spojeni svym plisobenim s nasimi zem&mi. Byl to jednak profesor 1ékafské
fakulty University Karlovy PHILIP A. MARHERR, jednak J. A. ScopoLl, od r. 1796
po sedm let profesor mineralogie a hutnictvi na Banské akademii v Banskej Stiavnici®®).
Tato tradice se stale vice upeviiovala spolu s tim, jak rostlo v&€decké zazemi petro-
hradské akademie. Pfipomefime alespoii jména nékterych matematikd a fyziki z nagich
zemi, ktefi v Rusku ptisobili a pfispéli k vytvafeni a uzndni ruské védy. Ucitelem Loba-
&evského byl v Kazani J. J. Litrow, zakladatelem ruské $koly nauky o strojich se
spolu s A. S. JERSOVEM stivA MIKULAS BRASMANN, zakladatel Moskevské matematické
spole€nosti; je zndma spoluprace B. BRAUNERA a D. I. MENDELEJEVA, a z druhé
generace Ceskych emigrantli do Ruska vyristaji matematici BRECKA a HRDINA.

4. Nova tradice

V kratkém vyétu je obtizné postihnout vSechnu mnohostrannost vzajemnych styki
&eské, slovenské a ruské v&dy; je nesnadné vyjmenovat i podnéty, které pro nasi v&du
pfinesl rozvoj védecké baze v Rusku a zejména pozdgji v Sovétském svazu. Sovétska
akademie v&€d méla bezesporu mozZnost navidzat na mnohé kladné rysy petrohradské
akademie, které se viak pted Rijnovou revoluci nemohly plné rozvinout. Jsou to rysy,
které odliSovaly petrohradskou akademii od ostatnich v&deckych spoleénosti. Byla to
snaha pfimknout v&€decky potencial ikoliim a potfebam spole¢nosti; moZnosti akademie
zamys$lené od samého poc&atku jako badatelské stfedisko zabezpefené materialné jak
vybavenim, tak také moZnosti honorovat pracovniky; v neposledni fadé pak rovnéi
snaha o sepéti vrcholné v&decké instituce s Sirokymi tkoly pfi vytvafeni v&deckého
prostiedi, zvySovani urovné vzdélani a zdjem na rozsifovani védeckého zazemi.

33) 3. VAVRA, Dopisy Matéje Bela...c. d. Hist. $tadie XII/1967. Srovnej rovné% J. VAVRA
Bohemica v moskevskych a leningradskych archivech, in: Cs. rusistika, 11/1957, str. 91—101.

3“) J. VAVRA, Bohemica ... c. d, str. 94.

3%y ibid, str. 99.

36y J. HAUBELT, Scopoli a Lomonosov, in: Sbornik pro d&jiny p¥irodnich véd a techniky 8, Praha
1963, str. 181—199.

37) Je tieba zndmo, Ze zejména v predrevoluénim obdobi dochézelo v rozvoji ruské v&dy ke krizi.
Fyzik P. N. Lebed€v fikd v r. 1905: ,,Celd mé &innost §ifitele v€dy v drahé vlasti se mi jevi jako
nechutné marfeni ¢asu. Citim, Ze jako v&dec nezadrZiteln& hynu. Skute¢nost kolem mne — jaki to
nepfetrzitd hruza'! Budete-li v akademii mluvit o Usp&chu védy v Rusku, pak fekn&te, Ze neni nic:
neni ani uspéch, ani v€da — neni nic.* V roce 1910 byli uditelé moskevské university nahrazeni poli-
cejnimi Ufedniky apod.
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Na tyto rysy petrohradské akademie, které ne vzdy byly pln& rozvinuty®’), mohla
Sovétska akademie v&d plné navazat ve své innosti. Jes$t€ v prib&hu revoluce podava
LENIN na&rtek hlavnich tkolt pro akademii: ,, Je nezbytné ... aby Akademie véd zahaju-
Jic systematické studium a priizkum pFirodnich a vyrobnich moZnosti Ruska, neprodlené ...
vytvorila komise odbornikit k co moZnd nejrychlejSimu vypracovdni pldnu reorganizace
priumyslu a hospoddrského rozvoje Ruska. Do tohoto pldnu by spadalo:

Raciondlni rozmisténi priimyslu v Rusku podle vyskytu surovin a s ohledem na nejmensi
pracovni ztrdty prFi pfechodu od zpracovdni surovin ... aZ do hotového vyrobku.

Raciondlini slouceni a soustFedéni vyroby do nékolika nejvétSich podnikii z hlediska
moderniho velkoprimyslu ... a zvldsté trastil.

Nejvétsi zajisténi samostatného zdsobovdni priimyslu nynéjsi ruské sovétské republiky ...
vSemi nejdilleZitéjSimi druhy surovin.

Obrdtit zvldstni pozornost na elektrifikaci primyslu a dopravy a pouZit elektfinu v zemé-
délstvi ... Vyuéit neplnohodnotnych druhii paliv ... k ziskdni elektrické energie s nejmen-

$imi ztrdtami p¥Fi dobyvdni a transportu ...*3%)

Pfes zna¢né potiZe a nezbytné strukturalni zmény tkvél v téchto okamZicich po&atek
obrovské kvantitativni i kvalitativni pfemény celé sovétské Akademie véd. Jestlize
pifedrevoluéni ruskd Akademie véd méla jen 5 laboratofi, 5 muzei, 15 komisi, 47 akade-
mikti a 200 v&deckych pracovnikil, pak tésné€ pfed 2. svétovou valkou v roce 1940 ma
jiZz 53 ustavi, 161 laboratofi, 35 vyzkumnych stanic, 31 komisi a 15 muzei, pfi¢emz
vedle 142 akademikt a 200 dopisujicich €lentt zaméstnava 4000 v&deckych pracovniki.
V soucasné dobé& pak tvoii sovétskou akademii 5057 védeckych pracovist, z nichZ vice
neZ polovina jsou védeckovyzkumné tstavy a v Sovétském svazu pracuje 25 % vSech
védeckych pracovnikil svéta.

Rozvoj systematické v€decké prace v SSSR a jeji zabezpedeni byly uZ od 30. let pfed-
métem zijmu a obdivu pfednich nafich v&dc®), do zna&né miry svazovanych ekono-
mickymi, spoleGenskymi i mezinirodng politickymi otfesy ve svych narocich*®). Proto
uZ béhem 2. svétové valky zacaly krystalizovat pfedstavy o reorganizaci ¢eskoslovenské
védecké zakladny, které po osvobozeni dostaly svlij koneény vyraz v konstituovani
Ceskoslovenské akademie v&d, Eerpajici nejen z domécich tradic, ale pfedevsim ze zku-
Senosti komplexu badatelskych stfedisek AN SSSR.

Obrovsky rozvoj védy a techniky v SSSR, spojeny s vystavbou socialistické spole¢-
nosti, si vydobyl mnoha sv&tovych uznani a stal se i pro nasi védu zastitou pro ucast
na mnoha velkych vé&deckych projektech neuskuteCnitelnych v ramci materialnich
mozZnosti nasi zemé&. V soucasné vysoce vyspélé svétové védg, jejiz tempa rozvoje se stale
stupiiuji a jejiZ rozvoj je stile naro¢né&jsi na ekonomiku spolecnosti, 1ze snadno zaostat
a ztratit krok s ¢elem v&deckého pokroku zvlasté tam, kde nemoZnost realizace velkych

38) A. B. Konbuos, Jlenun u cmanosienue Akademuu HaAyK Kak yewmpa coeemckoil Hayku, JIeHdH-
rpang 1969, str. 71 n.

39) Viz napf.: NACHTIKAL, REZNICEK, Techiik v SSSR, Praha 1934; V. PRAT, Védecké iustavy
v Sovétském svazu, in: Zemé& sovétd 4, 1935—36, str. 296—298; nebo zpravu F. ULRICHA ze 17.
mezindr. geolog. kongresu v r. 1937, in: D&jiny véd a techniky 7/1974, &. 3, str. 179—182.

40y 3. TvrDA, J. FOLTA, K ¢&. védecké zdkladné let 1918— 1939, in: Dé&jiny v&d a techniky 4/1971,
str. 209—227,
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projekti nenuti jednotlivé védni discipliny sledovat jejich extrémni potfeby. S pomoci
sovétské Akademie vé€d bylo nasi fyzice umoZnéno ucastnit se na studiu stavby hmoty
pomoci velkych experimentéalnich zafizeni védeckych ustavii AN SSSR, naSe pfistroje
pracujici v projektu Interkosmos ptinaseji jisté fadu podnéth nasi pfistrojové technice.
Plodna spoluprace se rozvinula ve védach o Zemi, kde mimo velké geofyzikalni progra-
my umozZnila nap¥. i nasi ti€ast na vyzkumu v Antarktidé.

Dtivéjsi zprvu nesmélé a jen individualni styky nasi a ruské védy, zavisejici do znaéné
miry na iniciativé jednotlivcd, jsou v dne$ni dob&€ zahrnuty do planovitého rozvoje
socialistické védy a v tomto integracnim procesu naristd i mezinarodni iloha a vyznam
AN SSSR.

P. S. Uryson
a pocatky obecné topologie

Miroslav Katétov, Praha

Pfed 50 lety zemfel ve véku 26 let
P. Uryson, jenZ patfi — pfesto, Ze jeho vé-
decka Cinnost trvala vlastné jen Ctyfi roky
— k nejvyznamnégj§im matematikim 20.
stoleti. Lze f¥ici, Ze obecna topologie,
kterou zaloZil zejména F. HAUSDORFF,
se v Urysonovych pracich poprvé rozvi-
nula v samostatnou disciplinu s vlastni
hlubokou problematikou.

Je jiz n€kolik publikaci pojednavajicich
o zivoté a dile P. Urysona, i kdyz je jich
mozna méné, neZ by odpovidalo jeho vy-
znamu. Pokud jde o pribéh Zivota, rysy
osobnosti, dobu vzniku praci atd., budeme
se pIné opirat o idaje v publikacich [1]— [5].

Zivot a osobnost

Pavel Samuilovié¢ Uryson se narodil 3. inora 1898 v Odé&se. Jeho mnohostranné
mimofadné nadani se projevilo velmi brzy. Jak bylo tehdy dosti b&Zné, o jeho vstupu
na stfedni Skolu se zacalo uvaZovat az pomérné pozdé. V r. 1908 vykonal Gsp&$né pfiji-
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