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Pismo s variantni Sifkou: nova nadéje pro nase
uzké sloupce?

I MIRKA MISAKOVA I

Abstrakt

Algoritmus fadkového zlomu optimum-fit (implementovany v TEXu) je obecné
povazovan za velmi kvalitni. Piesto vsak existuje rozsdhld podmnozina zlomo-
vych problemi, kde jsou jeho vysledky neuspokojivé. Jde zejména o sazbu do tz-
kych sloupcii pti pozadavku zarovnanych okraji, kdy byva vysledku dosazeno ty-
picky pouze pouzitim dodateéného rozvolnéni bilého mista (\emergencystretch),
coz vede k esteticky nepfijatelnym poruchdm v pravidelné sedosti odstavce.

Jednim z moznych pokust o feSeni tohoto problému je navrat k staleti ne-
pouZivané technice, vychézejici z principt uplatnénych p#i sazbé Gutenbergovy
42 radkové Bible: rozsiieni znakové sady o sitkové varianty liter. Vybér vhod-
ného takto modifikovaného fezu pro jednotlivé fadky pak pomtze minimalizovat
déravost sazby.

Uvahy o implementaci této techniky v digitalni sazbé zietelné vedou k pou-
7it{ systému METAFONT (ktery umozni pii modifikaci pisma zachovat konstantn{
sfiku tahu) a k vyuzit{ stdvajici podoby optimum-fit v TgXu. Skute¢ns syste-
mova podpora této techniky by vyzadovala implementaci zcela nového sdzeciho
systému (pfinejmensim jeho zlomové ¢dsti); i s mensimi ndklady vsak mizeme
zkoumat samotnou smysluplnost metody a proviadét estetické experimenty.

Tato prezentace ukazuje vysledky jedné z téchto moznych jednodussich im-
plementaci, kterd za spoluprdce TEXu, METAFONTu a perlového postprocessingu
nad DVI dovoluje uzivateli novou techniku prozkoumat a pfipadné pouzit ve
svém dokumentu.

Demonstrovéany jsou ukazky feSeni zlomu odstavei TEXem a zmény v Sedosti
po pieldméni s variantnimi siikami pisma. Jsou diskutovdny hranice a omezeni
nové metody.

O primérném dokumentu
Napise-li jednoho krdsného dne TgXista svoje \bye a vydd se na prochazku
do skute¢ného svéta, za brany stiezené slozenymi zdvorkami, patrné jako ob-

vykle zjisti, Ze kvalita pramérného dokumentu vytvdieného pocitacovymi sys-
témy konce dvacdtého stoleti je stdle neuspokojivd. Pii blizsi analyze vétsiho
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statistického vzorku moznd shledd, ze situace je piece jen lepsi nez tieba pied
péti lety — prvotni nadseni z pouhe existence DTP kone¢né opaddva a ndvrhaii
sytému na tvorbu dokumentt i uzivatelé samotni zaéinaji projevovat urcitou
osobni disciplinu p#i osvojovani si vydobytka 500 let vyvijejici se nauky, zvané
typografie. Drtivou vétsinu drobnych saze¢skych problémi, vyvstdvajicich pied
sazetem hladké sazby z vétného zdpasu tif paradigmat (jednotnosti, informace
a struktury) ¢erného remesla, dovede jiz fesit kazdy program, ktery si osobuje
prévo byt nazyvan sazecim systémem. Patii k dobrému ténu zvlddat délent slov,
ligatury, kerning, nezlomitelné mezery, vicero pomlcek.

O to paradoxnéji pisobi absence pokroku na urovni, kterou ¢tendi vnima
podstatné rychleji a razantnéji: v boji proti déravé sazbé. Cim to, Ze toto téma,
tolik dilezité pro tiskaie ze starych dobrych dob, je nyni tak neuspokojivé opo-
mijeno, ve vzacné shodé téméi viemi systémy? Snad je to proto, Ze odstranéni
déravé sazby nelze dosdhnout aplikaci néjakého jednoduchého algoritmického
postupu. S trochou nadsdzky mutzeme fici, Ze co se tyce jednolité Sedi stranky,
zistaly digitdlni sazdrny na trovni psacich stroji. Beznadéjné pak pusobi sku-
tec¢nost, ze dokonce i TEX je na tom diky zlomovému algoritmu optimum fit
pouze relativné lépe, ale ani on se nevyhne viem problémim.

Co je to totiz deéravd sazba? Muzeme napiiklad fici, Ze sazba hladkého textu,
jejiz mezislovni mezery nejsou v rozmezi 66%-150% sitky idedlni mezery, jak
ji navrhl tvirce fontu. I u dokumentti sdzenych TEXem se velmi ¢asto setkdme
i s nékolikandsobnym piekrocenim udané horni meze sitky. Jak se pokusit melio-
rovat obdobné vysledky uddva napi. Philip Taylor v [6], ale veobecny konsenzus
uzndva, ze napiiklad zarovnané tizké sloupce s pravidelnou tirovni sedi textu jsou
¢asto nefesitelnou ulohou. Se snizujici se \hsize totiz problémy se zlomem sa-
moziejmeé citelné naristaji ...

Dnesni tizké sloupce

Na¢ ov8em vibec potiebujeme zarovnané tzké sloupce? Nebylo by nejjednodu-
$8m FeSenim sdzet cca 70 znakt na Fddek, pro oko ¢tendie (podle [4]) nejpifjem-
néjsich? Nebylo. Sazba je vzdy kompromisem mezi ergonomif ¢teni a celkovym
designem, ktery mtize na zlom obtizné partie pozadovat (obtékani obrazka, sazba
denniho tisku). Daleko typic¢t&jsim postupem byvd mezipismenny rozpal, fesent
jak otfesné tak hojné pouzivané. Je s podivem, Ze se metoda tak striktné od-
suzovand!, viibec do pocitacové sazby dostala. Dnes navic jeji pouziti uvadi do
rozpakil zejména Ctendfe nékteré z narodnich typografickych skol, které letter-
spacing pouzivaly jako zvyraziiovdni prostrkdvanim p#i nedostatku vhodné
kursivy. Pouze delsi ivaha na téma ,,co autor mohl myslet zvyraznénim préve

1«A man who would letterspace lowercase would steal a sheep.” Traduje se, Ze tuto po-
zndmku F. Goudy utrousil pii pohledu na ¢estny diplom, pfeddvany mu za vynikajici design.
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tohoto slova“ obvykle vede ke zjisténi, Ze je na fadku samo a je tedy rozpédleno
¢isté z davodu zarovnani sazby. Proces pfenosu informace se tak neobycejné
zpomaluje a komplikuje.

Daleko méné odsouzenihodnym fe$enim je pouiit praporek, tj. fddky neza-
rovndvat. Davody, které brani zvolit tento styl pro veskeré tizké sloupce, jsou,
poctivé feceno, iraciondlni. Ale typografie, jakoZto disciplina slouzici veskrze ira-
ciondlnim bytostem, na né musi brat ohled. Lidé prosté chtéji zarovnané sloupce.
Tak jako architekti (¢asto s typografy srovnavani) by zdkaznikéim jen stézi vnu-
tili nezarovnané stény, tak se na knihu upravenou na praporek divime netvéiive;
tolerujeme ho snad pouze v misté, kde by pokus o zarovnané fddky zpiisobil jesté
horsf porusenf jednotné gedi, nez praporek sdm.?

Chteélo by to tedy n&jaky dalsi zptsob, pouzitelny v boji proti déravé sazbé.
Jednou z moznosti je pravé piistup diskutovany ve zbyvajici ¢dsti textu, tj. sédzet
z pisma, které obsahuje variantni fezy $irsich a uzsich liter (pfi zachovani zdklad-
nich prvka jejich kresby). Tim je ddn ldmacimu algoritmu dalsi stuperi volnosti
pii hleddni optimdalniho zlomu; algoritmus neni omezen na pouhé rozsifovani
mezer. Nékteré situace kritické pro bé&znou sazbu se v takovém systému stdvaji
sndze Fesitelnymi (napiiklad fadky, na nichZ je minimum mezer — o to vice je tam
pismen, kterd je mozno jemné variovat a doséhnout slusného vysledku. Pismen
je sice vice nez mezer, neni oviem mozné je modifikovat t¥eba o polovinu jejich
gitky, jak je to bézné u bilého mista. Pro zjisténi, nakolik je tedy tato idea nosnd
a pouzitelnd, byly vyuzity prdavé experimenty, které daly zdklad jadru tohoto
¢lanku.

Diskuse smysluplnosti

Sirsf emka. Uzsf 6¢ka. Nenf to ndhodou danajsky dar, ktery ve snaze sazbu zpra-
videlnit naopak narusi zrakovou pohodu, ponévadz mozek ¢tenafe bude zmaten
nezvyklymi nepravidelnostmi ve tvarech znaka? To je zdvaznd otdzka. Povrchni
specifikace problému navic mtze vést k piedstavé vysledku, ktery zkuSeny ty-
pograf odsoudi — zd4 se, Ze jde o michdni fontd v jeho nejhorsi podobé, vzdyt
na strance se budou vyskytovat patrné desitky rtznych fezii, v nejhorsim pii-
padé bude mit kazdy fddek sviij specificky font. Zavrhovéno je pfitom jiz pouziti
vice nez zhruba 3—4 fonti v celém dokumentu. Zde oviem neni zdmérem ucinit
dokument co nejpestiejsim (jak tomu patrné je u saze¢i hyticich rozmanitymi
rodinami a Fezy), ale naopak utlumit ho do dokonalejsi jednotvarnosti. Modifi-
kace znakt by nemély pfekroc¢it mez, za niz uz jsou rozpoznatelné bez blizsiho

2Jinym pifkladem toho, jak ¢tenafi hatf elegantni algoritmicks Feseni, je délent slov v espe-
rantu. Tvirce tohoto jazyka povolil délit v libovolném misté libovolného slova; uzivatelé jazyka
v8ak presto vymysleji riznd umeéld omezeni, kterd vedou k vzorim pro déleni, kterd maji ve-
likost srovnatelnou (nebo vétsi) s jinymi jazyky ...
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zkouméni. Miru této hranice by bylo nutno odvodit empiricky; bude se asi ligit
jak pro jednotlivé ¢tendie, tak jednotlivd pisma. Prvni odhad pocitd s modifi-
kacemi maximdlné okolo 5 % ptvodn{ siiky znaku. Dalsim pozadavkem by mél
byt jednotny vzhled v rdmci celého fadku, ktery je nejvétsi jednotkou, na niz se
vnimani ¢tendfe skuteéné soustiedi.

Zda se ptesto objevi u podobného dokumentu ¢asté regrese, neurcity pocit
nespravnosti ¢i prosté namahavé ¢teni, to predem nelze fici.® Zapotiebi je ziejmé
fady praktickych testi, jejichz vysledky navic nelze zobecnit na odlisné pismové
rodiny.

Vhodné je také pfipomenout, ze jde primérné o préci s minuskami; v textu
titulku, na némz ma oko delsi dobu spoc¢inout a mimovolné zkoumat zobrazené
kontury, je zfejmé nutné uplatnit jesté jiné principy, nez u sazby hladkého od-
stavce, kde je cilem nerusit, predat informaci a zmizet.

Historické reminiscence
Je-li typograf na pochybéch, je vidy vhodné obratit se do minulosti, ke zkusenos-
tem provéfenym generacemi. P#i studiu historickych souvislosti vidime, ze urcité
modifikace této metody pouzival nejeden saze¢, ktery v obtizné situaci potiebo-
val dokonale vyrovnanou sazbu. Oldfich Hlavsa [2] uvddi piiklad variabilnich
znakd, které se objevily ve vzorniku pisem z roku 1920.

Za zminku stoji také fakt, ze v tradi¢ni horké sazbé byla béznd (pfiblizné
linedrn{) kontrakce ifek znaki do cca 1 %. Dosahovalo se ji pevnym dotazenim
groubt na saze¢ské lod’ce pfi vyuziti plasticity pismové litiny.

Co na to Jan z Dobré Hory?

Pokud bychom méli snahu povazovat vyse zminéné precedenty za ojedinélé vy-
stielky, mtzeme zamifit jesté hloubgji ke kofeniim, do dilny Johanna Gutenberga.
Piesné zdznamy o jeho technikdch umeéni zmnoZovdni knih nejsou znamy, ale
pfesto vime, Ze obdivované stejnomérné sedi své 42fadkové bible doséhl za pou-
ziti desitek slitk, ¢astych zkratek, umisténi interpunkce do stiedu mezislovniho
mista a zejména neobycejné rozsdhlé znakové sady. Patrné prave vybér liter vzdy
z nékolika $iikovych variant mu umoznil sidzet ony dokonale zarovnané idadky,
kterymi nadchl Evropu a kterymi se tak zasadné odlisoval od manuskripti. D4
se predpoklddat, ze jeho zdmérem nebylo nic mensiho, nez dosdhnout jednotné
Sirokého bilého mista v celém dokumentu. Obrovské mnozstvi préace, které pro-
blému vénoval, znovu potvrzuje, jak vyznamnou tlohu déravé sazbé staii sazeci
ptisuzovali.

3Cesty lidského vidéni jsou podivné. Piikladem budiz dlouhy spor o bezpatkové pismo,
jez by mélo byt ¢itelnéjsi, nebot bez zamlzovani serify pfivadi oko piimo k podstatnému tvaru
pismene. Pfitom je ke ¢tenf méné vhodné, nebot mu chybi ,juzaviraci lista“, v niz jsou pismena
pomoci patek seviena a kterd plynule vede oko po fadku.
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BOSSEMAGNETE vsichni vy na Slezské, vsichni vy dim, e¢ ¢ ,S \

LICHTMASCHINEN DER FIRMA EISEMANN hiubokych pani vy dold;
pijde den, z dold jde plamen a dym, | e
HEINRICH MEISNER ' s5ide den, sactujem spolu! \ Al

BOSSEMAGNETE <eecaaltkKk)

LICHTMASCHINEN DER FIRMA EISEMANN
ESSENER L 1)

KON/TRUKTIONS-MATERIAL/BASEL-SUD 11

Obréazek 1: S pomoci variantnich pisem bylo mozné bez zvlastniho usili vytvorit
zarovnanou, ale pfesto tésné sdzenou reklamu. (vlevo) Teprve podrobngjsi po-
hled na Preissigovo feSeni sazby bdsnické sbirky odhali modifikované varianty
nékterych liter, kterymi dosahuje fddka s vyrovnanym svétlem a malebng&jsiho
vzhledu. [3] (uprostred) Zajimavy je také pohled na nékterd pisma nelatinkovd,

ktera obdobny ndpad — ménit §ffku uzitych znakt — aplikuji zcela bézné. (vpravo)

Implementace

Kdy pfesné v pribehu historie ztratili saze¢i potiebu tvorit stranky s tak doko-
nalou pravidelnosti §edi mi neni zndmo. Ze v$eho nejpravdpodobnéji tato tra-
dice nepiezila jiz ptechod ze §vabachové texturovych pisem ke kulatym latinkdm
dnesniho typu. S opusténim vyraznych vertikdlnich rysi pisma zmizela snaha vy-
tvofit z tiskového zrcadla pravidelnou mi#iz a postupem staleti pievladla jedin4,
nejpohodlné&jsi metoda, jak zarovnat okraje fddku: vlozenim $irsich mezislovnich
mezer. Techniky jiné, jak jsme ukdzali, se sice tahly celymi déjinami sazby, nikdy
v8ak uz nebyly nasazeny plosné. Domnivim se, Ze to nebylo zptisobeno estetic-
kymi odsudky, ale nepfekonatelnymi technologickymi obtizemi. Teprve elektro-
nickd sazba pfindsi jednoduché zptsoby, jak s podobnymi mikrotypografickymi
efekty zacit experimentovat a piipadné je zaclenit do nasich dokumenti.*

Fonty
Pii dvahéch, jak myslenku variovani ek liter uvést do Zivota, se jako prvni
zdsadn{ problém objevi fonty. V pfipravé variantnich fezu lze vyuzit v zdsadé

4Skute¢né intenzivni a transparentni pouziti variantng sirokych liter by samozfejmé zna-
menalo zcela novou generaci ldmaciho modulu sdzeciho algoritmu. Takovy tkol byl zcela nad
moznosti diplomky, v jejimz ramci byly tyto teze diskutovany. Pustila se do néj nicméné firma
URW; jeji hz-system je vSak typicky komer¢ni produkt: informa¢ni vakuum je dokonalé, tes-
tovaci ani jind verze neni, pokud vim, na trhu. Pfesto byla tusend existence hz-systemu pro
autorku inspiraci a primarni nadé&ji, ze zvazovany piistup md smysl zkoumat. Soustiedila se
oviem na spoluprici s TEXem, na vybudovdni pomicek, které komukoliv umozni testovat
pouzitelnost a limity metody; jednou ji nékdo t¥eba implementuje skutecné systémove.
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Obrazek 2: Znakova sada pouzitd v Gutenbergové bibli ¢itala stovky polozek.
(vlevo) Ze 42fadkove Bible. (vpravo)

asi dvou p¥istupit: (a) pFedem pongkud rozsitit znakovou sadu o varianty urcité
skupiny znaku, nebo (b) fez vhodné $itky generovat az za b&hu, podle poza-
davkt sdzeciho systému. Prvni feSeni, patrné vyuzité v hz-systému, mé urc¢ité
nevyhody (omezend variabilita v disledku pevné dané mnoziny znaki), ale i vy-
hody: znakovou sadu mitize/mél by pfipravit skoleny grafik a zabranit piipad-
nym excestm, které mohou vzniknout pfi automatickém generovani, a diskova
rezie je mensi. Druhé feseni vyZaduje velmi dobrou spolupréci sézeciho systému
s programem na tvorbu fonti. Taktéz mnozstvi fontt pouzitych v dokumentu
bude patrné enormni®. Pozadavek ménit kresbu znaki p¥i zachovéni zakladnich
charakteristik pfsma (zejména sitky tahu) diktuje pouzitf METAFONTu.5

R4dkovy zlom
»Za pouZiti optimum fit algoritmu k déravé sazbé prakticky nedochézi.“ To je
nézor vychazejici ze zkusenosti prvnich let pouzivani TEXu. Skutecnost je vSak

5Zmirnit tuto nevyhodu by bylo mozné ptechodem na novy typ spravy fonti: néco na
zpusob fontserveri, které generuji vzdy pouze potiebné znaky a nikoliv celé fezy.

6 Ackoliv do budoucna je mozno spatfovat uréitou nadéji v Multiple Master systému, ktery
snad do postscriptového svéta zavede tolik potfebou metaness.
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jind. Lidé jsou ptilis lin{ suplovat praci algoritmu pro déleni slov ¢ pfeformulo-
vavat svoje sdéleni. Koncept optimum fit a celého paradigmatu box-glue-penalty
je nicméné velmi silny; jeho (patrné nikoliv pFili§ obtiznym) rozsifenim o objekt
pruzny box, ktery by v sobé slucoval nékteré vlastnosti boxu a glue, by bylo
mozné ldméni prepracovat tak, aby bral v uvahu, Ze i materidl boxu vytvire-
ného fadku mé urcitou roztazitelnost. Dnesni badness fadki je pocitdna pomoci
vztahu b = |r|3 x 100. V pifpadé moznosti natahovat jak mezery tak znaky
bychom mohli pii uréovdni pomeéru roztazenosti r vzit v ivahu néco jako
a X deformovanost mezer + (3 x deformovanost znakii.

Vyvézenim « a (§ by uzivatel mohl vyjddrit, zda preferuje fadky spise déravé
nebo fddky s deformovanym fontem. Vhodnym nastavenim téchto parametri by
také mohl dosdhnout zpétné kompatibility s TEXem.

Co s tim v TpXu

Dosti uz teoretizovani. Pojd’'me se podivat, co je mozné udélat v dnesnim TEXu,
abychom konec¢né vidéli, jak takova novatorskd sazba vypadd; jak funguje a pi-
sobf na ¢tendfe. Po zvazeni riiznych piistupi (prototypovy systém jako zménovy
soubor k TEXu, testovaci kostra sizectho systému nezdvisld na TeXu a dalsf)
zvitézila myslenka postprocessingu nad DVI a kooperace Perlu, TEXu a META-
FONTu.

Metoda
Pii ptipravé systému bylo zapotiebi fesit tyto okruhy problémi:

Radkovy zlom s piihlédnutim k pruznosti boxii. Pruzné boxy implementované
feseni simuluje za pomoci pruzného datového typu v TEXu jiz existujictho: glue.
Optimum fit v TgXu bere v ivahu obsah registru \rightskip (obsahujicitho glue,
které m4 byt umisténo na pravy okraj fadku). Zlomime-li odstavec s nastavenim
napiiklad \rightskip=0pt plus 0.052\hsize minus 0.047\hsize, (\hsize
udéva sitku zrcadla), doséhneme stejného efektu, jako bychom vsem objektam
na fadku umoznili roztazeni/stlaceni o 5 % procent. Tyto zaldmané Fadky dale
(za pomoci vhodného makra) opatfime znackami uddvajicimi pozici zacatku
a konce fddku. K tomu dobie poslouzi primitivum \special, které umoziiuje
zapsat do DVI vystupu znacky dilezité pro dalsi zpracovani.

Rozpal — sprdvné usazeni materidlu na zalomeném tadku. V této fazi je opu-
stén TEX a dalsi préce probihd nad vystupnim souborem DVI, ktery je analyzo-
van perlovskym skriptem. Je ponechédn beze zmény aZ do mist, kde se nachdzeji
\special znacky oznacujici mista zacdtki a konct fadka. Prostor mezi parem
téchto znacek udéva plochu, kam je zapotiebi rozmistit objekty fadku a mi-
nimalizovat odchylku od pozadované svétlosti. Skript zjisti, jakou $itku maji
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vyskytujici se znaky; o posunech heuristicky rozhodne, zda se jednd o mezeru ¢i
kerning (kerning nemodifikuje, mezery chce presdzet). Spocte, o kolik je zapo-
t¥ebi variovat font, a timto novym fontem ¥adek vysadi. Neni-li potfebnd metrika
k dispozici, pockd, az ji dalsi skript vygeneruje.

Piiprava variantnich fontt sestdvd z automatizované vyroby zdrojovych textia
v METAFONTu. Za zéklad slouzf rodina DC fonti. Perlovy skript generujfont
dostéva jako parametr font, z jehoZ ndzvu plyne, z jakého fezu je odvozen a o ko-
lik procent se lisi (napitklad dcr8-+3w.mf je osmibodovy font rozsifeny o t¥i pro-
centa). Odpovidajicim zpisobem je modifikovdn zdrojovy text pivodniho Fezu
(konkrétne tedy hodnota jeho parametru pro siiku u#) a pomoci METAFONTu
vyrobeny metriky a bitmapy nového fontu. Implicitni snahou byva pfipravit de-
set siikovych variant (lisicich se odchylkou v intervalu (—5,—4,...4,5) procent
od pivodniho fezu), konkrétni sazba je poté provedena fontem nejvice se blizicim
vypoc¢tenému pozadavku. Mit pro kazdy fddek dokumentu skuteéné vlastni font
by nebylo z vypocetniho hlediska patrné zvladnutelné. Ve specidlnich piipadech
je moZné na pozadani vygenerovat nezaokrouhlenou variantu.”

Ekvivalence systémového a implementovaného feseni
Implementované feseni je v mnoha ohledech skute¢né pouhou simulaci systema-
tického pristupu. K nejzdvaznéjsim zjednodusenim patii:

e Fakt, ze x % siiky fadku nenf rovno sou¢tu z % sifek pruznych boxt na
ném se vyskytujicich. Rovnost plati pouze za piredpokladu, Ze miZzeme va-
riovat sifku vdech zicastnénych objektd. Pivodni zdmeér znél dosdhnout
dokumentu se v8emi mezerami pfesné stejnymi, proto miuZzeme hodnotit
negativné skute¢nost, ze pfi zlomu se poc¢itd i s modifikaci mezer. Na
druhé strané muZzeme na metodé, kterd deformuje pismena, ale mezery
naprosto nikoliv, shleddvat cosi umeélého. Problematic¢téjsi je fakt, Zze na
fadku mohou byt dalsi oblasti, které je zakdzdno modifikovat. Uzivateli
je zajisté nutno dét moznost, aby sdélil, Ze urc¢itou pracné vybudovanou
sazecskou konstrukci nechce pozménit ani o mikron anebo Ze v ur¢itém
misté explicitné ménf referenéni bod sazby.® Aby bylo mozno zlepsit sazbu
alespont ve zbytku odstavce, je uzivateli doporuceno uzaviit nebezpecné
tseky sazby opét do dvojice \specialovych znacek, které rozpalovacimu
algoritmu ozfejmi, Zze oznaceny materidl ma vysadit beze zmény. Nepfti-
jemnosti zistdva oviem moZnd chyba pii zaldméni: predpoklad moZnosti
modifikovat materidl fadku o x % selhava, je-li piitomna nemodifikovatelng
oblast sirokd podstatny zlomek Fddku.

"Napiiklad pro oblibenou tlohu ,vysadit titulkové slovo presné na danou §fiku.
8To stdvajici implementaci rozpalu nad DVI zmate; k testovacim tcelim zcela staci texty,
jejichz horizontalni a vertikdlni soufadnice pfirozené rostou — jiné deviace nejsou oSetiovany.
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e Pouze jediny mozny piistup, jak pohlizet na badness tvoieného Fadku.
V tomto feseni je pruznost boxi simulovdna pfiddvanim glue do proménné
\rightskip. Jedinou moznosti je tedy poéitat badness b&znym |r|> x 100,
bez rozliseni $kodlivosti bilého mista a deformovanych znaka. Stejné tak
pii hleddni nejvyhodnéjsiho celého odstavce nejsme schopni piibrat do vy-
poctu né&jakou obdobu \adjdemerits, kterd by penalizovala sousedstvi
Ffadki s rozsitenymi a zuZzenymi literami.

e Neanalyzovdni obsahu hboxt. Vyskytne-li se na fddku hbox, je v . DVI
souboru obvykle reprezentovdn dalsi irovni zanofeni zdsobniku. Protoze
piftomnost této konstrukce zhusta vésti neéjaké netypické jevy v sazbé (od-
lisnost skute¢né a deklarované siiky objekti, explicitni posuny sazby tam
a zase zpé&t, slozit&jsi uzivatelem konstruované objekty), zanechdva imple-
mentované fesenf tato mista sazby beze zmény.

Estetické experimenty

Jednotlivé ukizky jsou opatieny komentaiem a numerickymi charakteristikami,
pfesto je doporuceno provést nejdiive estetickd pozorovdni vlastni, nezatizené
autor¢inymi pfedsudky. Empirickd zjisténi ukazuji, Ze rozdily ve vniméni mik-
rotypografickych efektti se u riznych jedinct diametralné 1is{; pro néjaki nezpo-
chybnitelnd hodnoceni by asi bylo zapotiebi uspoiddat rozsdhlou sérii psycholo-
gickych a ergonomickych srovnédvacich testi.”

Pii pokusu ohodnotit vysledky prédce alespoii néjakym pocitatelnym zptiso-
bem byly zvoleny nésledujici metriky:

Badness, tj. ohodnoceni roztazenosti glue na fddku, jak ho spocte TEX. Je
uvddéna u nékterych piikladt ukazujicich, jak by dany text zalomil stdvajici
TEX. Soucasny pohled na hodnotu badness a vzhled fddku (zejména rozpal me-
zer) miize dét dobré voditko pro uchopeni pojmu napf. ;sazby s \tolerance1000‘.
Pro definovéni stavu nabizenych ukédzek vSak badness nepostaci, nebot drtivé
vét§ina demonstrovanych tzkych sloupct prochézi do tietiho prichodu zlomo-
vého algoritmu (kdy je k roztazitelnosti fdadku pfidéna hodnota \emergency-
stretch). V tomto priichodu (bohuzel?) TEX pridané glue zohledituje pii vy-
poctu idedlniho odstavce, badness jeho fddki a celkovych demerits, ale pii konec-
ném vysazeni a zdpisu o piekladu jsou hodnoty badness pfehodnoceny, jako by
k piidéni emergencyglue nedoslo. Udaje o badness takového odstavce maji tedy
podstatné informativnéjsi (ve smyslu méné presny) charakter. Proto je uvadéna
jeste metrika dalsi,

9Veskera pozorovani laskavych ¢tendit o migréndch vzniklych nekoneénym drazdénim zra-
kovych nervi, které se znovu a znovu beztspésné snazi uchopit abecedu tak, jak ji znaji (tj.
se stdlou sifkou), jsou s diky vitdna.
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Procentova odchylka od idedlné siroké mezery. Pti zjisténi téchto hod-
not se vychdzi z rozmeéru prvni mezislovni mezery na fadku (to je ovem urcité
zjednoduseni, nebot pii vyskytu vice fezi pisma na jednom fddku nemuseji
mit vSechny mezislovni mezery stejnou §ifku, ale jako orienta¢ni ukazatel kva-
lity fadku je to dostacujici). Zadpornd hodnota oviem znamend stlaceni, napf.
Overfull bory maji mezery Siroké —33 %. Zaokrouhlovdno je na celd procenta.
K odstavcim pieldmanym s piihlédnutim k rozsitené sadé variant sitek pisma
je pripojena

Procentova odchylka sitky pouzitého pisma. Kladna hodnota znamena,
7e bylo zvoleno pismo o dany pocet procent $irsf nez pivodni, zdporna hodnota
signalizuje zizeni. Vyhleddnim sousedicich velmi rozdilnych fezti (napt. +5%
a —4%) lze posoudit kritickd mista tohoto druhu sazby, kde se oko ¢tendie potyka
s nejvyraznéjsimi rozdily v kresbé liter.

Ukdzky zlomu jsou sdzeny s béznymi nastavenimi formdtu plain (zejména
\pretolerancel00, \tolerance200, \hfuzz0. 1pt, \adjdemerits10000).

Piiklad prvni

Uvodni ze série ukazek napovida, ze pii zlomu skuteéné vizkych sloupci, napii-
klad s (\hsizedcm), mivd TEX zna¢né problémy. Povolend hranice tolerance 200
je sice pomérné piisnd, na druhé strané se nejednd o zadny matematicky text
s fadou nerozlomitelnych formuli, ani o vysoce odborny text, jehoz piipadné
pro ¢estinu netypické terminy by mohly mést algoritmus pro délent slov. Zlom
odstavce je v3ak natolik obtizny, Ze ani po tietim prichodu nejsou odstranény
v8echny overfull boxy. Hodnoty roztazenosti mezer v feSeni za pomoci variantni
siiky fontu (druhy sloupec vpravo dole) naznacujf, Ze ani sazba s pétiprocent-
nim praporkem nezabranila pouziti \emergencystretch. Pouzité fonty nicméné
umoznily srazit roztazeni mezer v zdsadé o fad. Pfi srovndn{ Sestych réddki (vlevo
a vpravo dole) vidime, Ze stejny materidl vysazeny s mezerami dosti roztazenymi
(34 %) je nahrazen variantou s dokonce pongkud ztizenymi (—1 %). Toto para-
doxni feSeni bylo zvoleno proto, Ze vybér nejpithodnéjsi z 11 moznych sitkovych
variant zanechal na fddku méné mista, nez by bylo zapotiebi pro mezery ide-
alni. Zvysenim poc¢tu variant pisma by bylo mozné snizit miru téchto ,zbytecné
neidedlnich mezer.

Sesty a sedmy fadek taktéz demonstruji sousedstvi o 9 % rozdilnych pisem,
¢ili jednoho z hrani¢nich mist sazby. Soustfedény pohled na svisle sousedici ,m*
ukazuje, ze rozdily v kresbé jsou dobfe patrné.

Srovnéni poslednich tfetin odstavce se zda byti zfetelnym vitézstvim nového
systému. Zde autorce ani vrozend skepse nezabrani pochvalit pravidelnou Sedost
i kompaktnégjsi zdveér s rozumnéjsi délkou vychodového fadku.
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5
1

10000
10000
20

10000
10000

10000

15
10000
28
87

72
10000
4391
3029
536
2884
0
2591

18%
11%
—14%
—33%
—33%
29%
—-9%
—33%
—33%
—14%
—33%
20%
26%
—33%
32%
47%
—14%
8%

18%
11%
57%
74%
135%
34%
—33%
98%
18%
—23%
98%
44%
238%
176%
155%
87%
153%
0%
147%

Norskd runova jména
jsou pozdéjsi, z doby, kdy
bylo ve Skandindvii pouzi-
vano uz pouze 16 run, takzell
kompletni seznam jmen runfj
této oblasti nemame. N&-
zvy, které rundm daly jiné
germanské ndarody, neznamell
viibec (ackoliv nékterd pis-J]
mena goétské abecedy maji
k jméndm run jisty vztah).
Ze 16 prezivsich norskych
run jich vétsina odpovida

jejich anglosaskym protéjsktm;Qi

a tuto podmnoZinu pova-
zujeme za runy nejstars,
pochézejici z ddvnych ger-
manskych dob.

Norskd runovéd jména
jsou pozdéjsi, z doby, kdy
bylo ve Skandindvii pou-
zivdno uz pouze 16 run,
takze kompletni seznam
jmen run této oblasti ne-
méme. Ndzvy, které rundmfil
daly jiné germdnské na-
rody, nezndme vibec (ac-
koliv nekterd pismena goét-
ské abecedy maji k jmé-
nim run jisty vztah). Ze
16 prezivsich norskych
run jich vétsina odpo-
vidd jejich anglosaskym
prot&jskim; a tuto pod-
mnozinu povazujeme za
runy nejstarsi, pochdzejici
z dévnych germénskych
dob.

+5

5%
1%
8%
40%
62%
—1%
—3%
52%
—-1%
-1%
25%
9%
—2%
—9%
13%
3%
—-1%
—3%
0%

Norskd runovéd jména
jsou pozdéjsi, z doby, kdy
bylo ve Skandinévii pou-
Zivdno uz pouze 16 run,
takze kompletni seznam
jmen run této oblasti ne-
méame. Néazvy, které rundm
daly jiné germdanské n4-
rody, nezndme viitbec (acé-
koliv nékterd pismena gét-
ské abecedy maji k jmé-
ndim run jisty vztah). Ze
16 pFezivsich norskych run
jich vétsina odpovidd jejich
anglosaskym protéjskim;

a tuto podmnozinu pova-
Zujeme za runy nejstarsi,
pochézejici z ddvnych ger-
maénskych dob.

Norskd runovd jména,
jsou pozdejsi, z doby, kdy
bylo ve Skandindvii pou-
zivdno uz pouze 16 run,
takze kompletni seznam
jmen run této oblasti ne-
mame. Néazvy, které rundm
daly jiné germénské n&-
rody, nezndme vibec (ag-
koliv nekterd pismena got-
ské abecedy maji k jmé-
nim run jisty vztah). Ze
16 preZivsich norskych run
jich vétgina odpovidd jejich
anglosaskym prot&jskim;
a tuto podmnozinu pova-
zZujeme za runy nejstarsf,
pochézejici z ddvnych ger-
ménskych dob.

Vlevo nahote: jak zalomil plain. Vlevo dole: pfidand \emergencystretchlem.
Vpravo nahoie: sazba na praporek (idedlni mezery, \rightskip plus minus 5%,
\emergencystretchlem). Vpravo dole: tprava zlomu na praporek za pomoci
deformovanych fonta.
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10000
10000
12
10000
14

29
10000
9

10000
175

0

111
190

0
10000

273
80
10000
0

552
219
145
175

—33%
—33%
—16%
—33%
—17%
33%
—33%
—14%
26%
56%
4%
—33%
60%
1%
51%
64%
1%
—33%
0%

69%
46%
—33%
—4%
88%
65%
56%
60%
44%
26%
96%
116%
118%
64%
60%
57%
56%
—3%
0%

Ani pfi ndvodu nemtizeme od-Ji
delovat to, co je spravné, od toho,
co je pouze zdanlivé spravné, po-
névadz praveé to neni spornym stra-li
nam nikdy pfedem zndmo. Proto
zde uvadim tskoky bez ohledu
na objektivni pravdu ¢i nepravdu, i
nebot to ¢lovek sém nemuize bez-
pecné védet. Teprve sporem ma
byt pravda zjisténa. A pak pii
kazdé debaté nebo argumentaci
vitbec se musime shodnout na né-
¢em, odkud — jakozto od prin-
cipu — hodldme otédzku, o kterou
jde, zkoumat: Contra negantem
principia non est disputandum.
(Necht se nediskutuje s tim, kdo
popiré platnost zdkladnich pojmul
a vét.)

Ani pfi ndvodu nemiizeme
oddeélovat to, co je sprdvné, od
toho, co je pouze zddnlive spravné i
ponévadz préavé to nenf spornym
strandm nikdy piedem zndmo.
Proto zde uvddim tuskoky bez
ohledu na objektivni pravdu ¢i
nepravdu, nebot to ¢lovek sam
nemize bezpecné veédeét. Teprve
sporem mé byt pravda zjisténa.
A pak pii kazdé debaté nebo
argumentaci vibec se musime
shodnout na nécem, odkud —
jakozto od principu — hodldme
otdzku, o kterou jde, zkoumat:
Contra negantem principia non
est disputandum. (Necht se ne-
diskutuje s tim, kdo popird plat-
nost zdkladnich pojmt a vét.)

Piiklad druhy
Vlevo nahote: plain. Vlevo dole: pfidand \emergencystretchlem. Vpravo na-
hote: sazba na praporek. Vpravo dole: deformované fonty. TEXovské feseni pii-
nési 6 fadka s badness 10 000. Varianta s praporkem ukazuje, Ze tvodni fadky
odstavce je mozné zalomit pouze velmi kratké (za pomoci \emergencystretch).
A skute¢né, i po presazeni zustdavaji na druhém iFddku skute¢né velmi Siroké
(124%) mezery. Utéchou miize byt snad jen pohled vlevo, kde TEX samotny
nedovedl odstavec rozpélit vibec.
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+1

+5
+5
-3

17%
124%
56%
—3%
114%
19%
—12%
—4%
2%
27%
0%
0%
1%
2%
15%
—11%
—13%
—4%
0%

Ani pii ndvodu nemiiZzeme
oddelovat to, co je spravné,
od toho, co je pouze zdénlivé
spravné, ponévadz pravé to nent
spornym strandm nikdy pie-
dem zndmo. Proto zde uvadim
uskoky bez ohledu na objektivni
pravdu ¢i nepravdu, nebot to ¢lo-
vek sdm nemuize bezpetné védét.
Teprve sporem ma byt pravda
zjisténa. A pak pii kazdé debaté
nebo argumentaci viibec se mu-
sime shodnout na né¢em, odkud
— jakozto od principu — hodldme
otdzku, o kterou jde, zkoumat:
Contra negantem principia non
est disputandum. (Necht se nedis-
kutuje s tim, kdo popiréd platnost
zdkladnich pojmu a vét.)

Ani pii ndvodu nemizeme
oddeélovat to, co je spravné,
od toho, co je pouze zddnlive
spravné, ponévadz prave to nenf
spornym strandm nikdy pfte-
dem zndmo. Proto zde uvddim
tskoky bez ohledu na objektivn{
pravdu ¢i nepravdu, nebot to ¢lo-
vék sém nemiize bezpedné vedét.
Teprve sporem md byt pravda
zjisténa. A pak pii kazdé debate
nebo argumentaci vibec se mu-
sfme shodnout na nécem, odkud
— jakozto od principu — hodldme
otdzku, o kterou jde, zkoumat:
Contra megantem principia non
est disputandum. (Necht se nedis-
kutuje s tim, kdo popird platnost
zékladnich pojmi a vét.)



25 —20% Eristickd dialektika je uméni Eristicka dialektika je umeént
9 —15% diskutovat, a sice tak diskutovat, diskutovat, a sice tak diskutovat,
10000 —33% aby ¢clovek vzdy ziskal pravdu, tedyll aby clovek vzdy ziskal pravdu,
0 6% per fas et nefas. Lze totiz mit ve tedy per fas et nefas. Lze totiz
87  47% véci samé pravdu objektivng, a mit ve véci samé pravdu objek-
10000 —33% piece se ¢lovek v o¢ich posluchaci i tivne, a prece se ¢lovek v o¢ich
143 56% ba leckdy i ve svych vlastnich, posluchacti, ba leckdy i ve svych
10000 —33% ocitne v nepravu — tehdy, vyvrati-ii vlastnich, ocitne v nepriavu —
147 56% li odptrce mij dikaz a plati-li tehdy, vyvrati-li odptirce mij
26 31% toto vyvrédcenf jiz také jako vy- dikaz a plati-li toto vyvracent
19 —19% vracenf tvrzeni samého, jez pfece jiz také jako vyvraceni tvrzeni
0 —4% lze dokazovat jesté jinak; v tako- samého, jez pfece lze dokazovat
1 —7% vém pifpadé je oviem pomér pro jesteé jinak; v takovém piipadé
1 10% odpurce opa¢ny: ziskd vrch, jak- je ovsem pomer pro odptirce
5 —12% koli je objektivné v nepravu. Jak opacny: ziskd vrch, jakkoli je
- 0% je to mozné? objektivné v nepriavu. Jak je to
mozné?
25 —20% Eristickd dialektika je umént -2 2% Eristickd dialektika je umeént
9 —15% diskutovat, a sice tak diskutovat, -1 —4% diskutovat, a sice tak diskutovat,
259 68% aby clovek vzdy ziskal pravdu, +5  23% aby c¢lovek vzdy ziskal pravdu,
66 43% tedy per fas et nefas. Lze totiz +5 17% tedy per fas et nefas. Lze totiz
21 29% mit ve véci samé pravdu objek- +4 1% mit ve véci samé pravdu objek-
37  36% tivné&, a piece se ¢lovek v ocich +5 7% tivneé, a prece se ¢lovek v ocich
0 3% posluchaci, ba leckdy i ve svych +0 3% posluchaci, ba leckdy i ve svych
1199 114% vlastnich, ocitne v neprdvu — +5  72% vlastnich, ocitne v nepravu —
2150 139% tehdy, vyvrati-li odpiirce mij +5  79% tehdy, vyvrdti-li odpiirce mij
341 75% dikaz a plati-li toto vyvrdceni  +5 31% dikaz a plati-li toto vyvrdceni
338 75% jiz také jako vyvrdceni tvrzeni +5  30% jiz také jako vyvrdceni tvrzeni
290 33% samého, jez piece lze dokazovat +3 5% samého, jez prece lze dokazovat
364 77% jesté jinak; v takovém ptipadé +5  32% jesté jinak; v takovém piipade
1960 134% je ovSem pomér pro odpurce +5  93% je ovSem pomér pro odpirce
1478 122% opacny: ziskd vrch, jakkoli je +5 80% opacny: ziskd vrch, jakkoli je
17 27% objektivné v nepravu. Jak je to +3 6% objektivné v neprdavu. Jak je to

mozné?

mozné?

Priklad treti
Vlevo nahofe: plain. Vlevo dole: pfidand \emergencystretchlem. Vpravo na-
hote: sazba na praporek. Vpravo dole: deformované fonty. Tato ukdzka demon-
struje patrné typicky zptisob uziti systému: TEXu se za pomoci \emergency-
stretch podafilo zalomit, ale moznych odstavci je tak maélo, Ze ani volnost
pfidanéd zavedenim praporku nijak nezménila vybrany zlom. Variantni sitkou
pisma tedy pouze ,dorovnavame‘ mezery, respektive snazime se ponékud zmirnit
velmi ¥idké fadky. Vzhledem k hornimu omezeni deformace pisma (5%) ztistanou
sfiky mezer ovsem stale nepfijatelné’ (pro srovndni viz idedlni mezery v sazbé
na praporek). Kladem tohoto Fesen{ je naopak fakt, Ze drtivd vétsina radki mé
obdobny typ deformace — dosti rozsifené pismo. Nenastdvaji tedy tak znacéné
problémy s kompatibilitou jako jinde.

7



10000 —33% Tvuj piiklad Llanfairpwllgwyn-ii Tvuj piiklad Llanfairpwll-
10000 - gyllgogerychwyrndrobwllllantysil-ii gwyngyllgogerychwyrndrobwll-
157 58% logogogoch (¢ili Llanfairu P.G., llantysiliogogogoch (¢ili Llanfairu
200 63% jak se pry bézné zkracuje toto P.G., jak se pry bézné zkracuje
1 —7% md&sto ve Walesu) je piece jenom toto mésto ve Walesu) je piece
84 47% okrajovy. Néméina taky nestoji jenom okrajovy. Némcina taky
10 23% a nepadd s tim, Ze se v ni ,pro- nestoji a nepadd s tim, ze se v ni
85  47% stfedi pro vyvoj aplikaci‘ fekne ,prostiedi pro vyvoj aplikaci‘
10000 - ,Anwendungsentwicklungsumgebung‘.li fekne ,Anwendungsentwicklungs-
umgebung’.
1342 118% Tvaj piiklad Llanfairpwll- +5  38% Tvij pitklad Llanfairpwll-
10000 — gwyngyllgogerychwyrndrobwll-  +5.52 0% gwyngyllgogerychwyrndrobwll-
7030 206% llantysiliogogogoch (¢ili Llan- -2 —s5% llantysiliogogogoch (¢ili Llanfairu
1831 131% fairu P.G., jak se pry bé&zné +5 1% P.G., jak se pry beézné zkracuje
40 37% zkracuje toto mésto ve Walesu) +5 9% toto mésto ve Walesu) je piece
159 58% je pfece jenom okrajovy. Ném- +5 13% jenom okrajovy. Némcina taky
3  —9% Cina taky nestoji a nepadd s tim, -2 0% mnestoji a nepadd s tim, ze se v ni
132 54% Ze se v ni ,prostfedi pro vyvoj +5 102% ,prostiedi pro vyvoj aplikaci
1 12% aplikaci‘ fekne ,Anwendungsent- -2 17% fekne ,Anwendungsentwicklungs-
- — wicklungsumgebung*. 0 0% umgebung'.

Piiklad ¢tvrty

Vlevo nahote: jak zalomil plain. Vlevo dole: piidand \emergencystretchlem.
Vpravo nahofe: sazba na praporek (idedlni mezery, \rightskip plus minus
5%, \emergencystretchlem). Vpravo dole: iprava zlomu na praporek za po-
moci deformovanych fontt. Setka-li se TEX se skute¢né nefesitelnym problémem
v podobé velmi dlouhych slov (pfi zacdtku odstavce staci i slova kratsi nez
2 x \hsize), nepomiliZze mu samozfejmé k zarovnanému okraji ani zna¢nd hod-
nota \emergencystretch. Pfidané glue pfi zlomu uvézi a vysadi{ ho na pravy
okraj textu (viz druhy fddek vlevo dole). Dokonce i slova teoreticky snesitelné
dlouhd zptsobi ¢asto extrémni problémy — viz 206procentni mezery na tietim
fadku. Prelamanému feSeni lze leccos vytknout, ale ze srovnéni vychézi velmi
dobfe. Obtizny druhy iddek je vyfesen piipravou fontu s piesné pozadovanou Sii-
kou. Tady dokonce vysla vétsi nez je zvolend pétiprocentni hranice — p¥i bliz§im
zkoumdéni doty¢ného fddku a okoli vsak piekvapivé plyne, Ze sousedstvi fonti
lisicich se o 7,52 % neptisobi v tomto pifpadé nijak zvlast nepifjemné.
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8 21% Ani pfi ndvodu nemizeme oddélovat to,

8 2% Ani pfi ndvodu nemiizeme oddélovat to, 334 74% co je spravné, od toho, co je pouze zddn-
24 31% co je spravné, od toho, co je pouze zddnliv€ 975  70% livé sprdvné, pondvadi pravé to nenf spor-
10000 —33% spravné, ponévadz pravé to neni spornym stra- 621 91% nym strandm nikdy piedem zndmo. Proto
0 7% ném nikdy pfedem zndmo. Proto zde uvddim 480 84% zde uvddim tiskoky bez ohledu na objek-
61 42% tskoky bez ohledu na objektivn{ pravdu & 533 87% tivn{ pravdu & nepravdu, nebof to &lovek
46 38% nepravdu, nebof to lovek sim nemiZe bez- 1248 116% sdm nemiZe bezpeind védst. Teprve spo-

74 45% petné védét. Teprve sporem md byt pravda 1635 127% rem m4 byt pravda zjisténa. A pak pii
29 33% zjiSténa. A pak pii ka%dé debaté nebo argu- 1616 126% kazdé debaté nebo argumentaci vibec se
8 —14% mentaci viibec se musime shodnout na nécem, 1005 108% musime shodnout na néfem, odkud — ja-

10000 —33% odkud —jako#to od principu —hodldme otdzku, 58 41% ko%to od principu — hodldme otézku, o kte-
9 —15% o kterou jde, zkoumat: Contra negantem prin- 1 9% rou jde, zkoumat: Contra negantem principia
12 1% cipia non est disputandum. (Necht se nedis- 73 48% mon est disputandum. (Necht se nediskutuje
7 20% kutuje s tim, kdo popird platnost zdkladnich 5 19% s tfm, kdo popird platnost zdkladnich pojmil
— 0% pojmi a v&t.) - 0% a vét.)

B

5 84% Ani pfi nivodu nemiZeme oddélovat - o
3 0% to, co je spravné, od toho, co je pouze zddn- "
5 29% livé spravné, ponévadz pravé to neni spor- I
5 42% nym strandm nikdy pfedem zndmo. Proto " w
5 44% zde uviddim tiskoky bez ohledu na objek- J v g [
5 47% tivni pravdu & nepravdu, nebot to lovék v
5 67% sadm nemiZe bezpefné védét. Teprve spo-
+1 2% rem mé byt pravda zjisténa. A pak pfi kazdé v "
5
0
5
5
5
5
0

&

22% debaté nebo argumentaci viilbec se musime .

—2% shodnout na néfem, odkud — jakozto od prin-

14% cipu — hodldme otézku, o kterou jde, zkou-

96% mat: Contra negantem principia non est o
27% disputandum. (Necht se nediskutuje s tim,
96% kdo popird platnost zdkladnich pojmi a
0% vét.)

Piiklad paty
Vlevo nahote: jak zalomil plain. Vpravo nahoie: vétsi tolerance a \looseness1.
Vlevo dole: tprava zlomu na praporek pomoci deformovanych fontt. Vpravo
dole: mezifici.

Variantn{ sitky fonti lze vyuzit kromé zlepseni déravé sazby tzkych sloupct
i v fadé dalsich typografickych zdmeéri. Tato ukdzka demonstruje snahu vysadit
odstavec rozumné sirky a délky o fdadek delsi (budiz to zapotfebi kvili néjakému
vy§Simu vytvarnému zdmeéru). TEX takové fesenf najde, ovem za cenu zvysent
tolerance z 200 na 1635. Vysledkem je navic tizasné ,mezit{¢{ .

Nage fesent tyto nepiijemné dopady zmirtiuje. Obdobnym zpisobem lze vari-
antni itky fontd pouzit pii zlepSovani odstavce, ktery musi byt vysazen s urcitou
hodnotou \parfillskip. V takovych piipadech je déravi sazba ¢astym jevem i

u odstavcl s pomérné Sirokymi fadky.
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Symposium o tolerantnosti

V hloubi sedesétych let, kdy se na ¢eské
pide zacala do dvah a rozhovoru vracet
nékterd zakdzand nebo zapomenutd té-

Sym posium o tolera ntnos-
ti
V hloubi sedesétych let, kdy se na ceské

ptde zacala do ivah a rozhovort vracet
nékterd zakdzand nebo zapomenutd té-

Symposium o tolerant-

nosti

V hloubi sedesétych let, kdy se na ceské
pudeé zac¢ala do ivah a rozhovort vracet
nékterd zakdzand nebo zapomenutd té-

Symposium
o tolerantnosti

V hloubi sedesétych let, kdy se na ceské
pudeé zac¢ala do ivah a rozhovort vracet
nékterd zakdzand nebo zapomenutd té-

Symposium o tolerantnosti

V hloubi sedesétych let, kdy se na ceské
pudeé zac¢ala do ivah a rozhovort vracet
nékterd zakdzand nebo zapomenutd té-

Piiklad Sesty
Prvni ¢tyfi ukdzky: TEX. Patd: nadpis uzsim fezem.

Sazba nadpisu daného znéni a dané velikosti na danou 8itku pfindsi obcas
problémy. Zuzit font o t¥i procenta je fesenim zdaleka nejelegantnéjsim.

Na zdvér série ukdzek jesté dodejme nékteré obecné soudy. Problémova jsou
mista, kde se stykaji fddky se zna¢nymi rozdily v typu deformace fezu pisma.
Takto tizké a kratké odstavce oviem neni mozno zalomit tolika zptisoby, aby
z nich bylo mozno vybrat feSeni s podstatné kompatibilngjsimi sousednimi radky
— zvySenim hodnoty \adjdemerits se pouze zvysuji celkové demerits odstavei,
ale k pronikavému zlepseni nedochdzi. Podstatné lepsf situace je v tomto ohledu
u zlepSovani vzhledu odstaveil nésilng roztazenych (kladnd \looseness, mensi
\parfillskip), kde metoda typicky pouze ,stahuje mezery* a pouzito je téméf
v8ude roztazené pismo.

K estetickému hodnocen{ ukdzek snad jen jedinou pozndmku: laici podrobeni
testim vétsinou ,nic nevidi‘ (chdpu, Ze tento vysledek je mozno interpretovat
dvojznaéng). Naproti tomu u osob zbéhlejsich v pozorovan{ mikrotypografickych
jevi zddost o explicitni oznacdeni mist vinfmanych pii ¢tenf nepifjemné (bez zna-
losti ¢iselnych charakteristik) vede k podpoteni dojmu, e kazdy ¢tendf reaguje
zcela rozdilné.
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Zavérem

Predevsim mi dovolte se omluvit za patrné trochu piilis motiva¢nich poznamek
v uvodni ¢4sti tohoto textu. Tento ¢lanek je posledni teckou za ¢dsti obhédjené di-
plomky a byl psdn se zdmérem vzbudit ve zdatnych TEX-programétorech dojem,
Ze variantni fezy pisma jsou zajimavy nastroj, ktery by se hodilo mit k dispozici.
Kdokoliv by mél zdjem podniknout experimenty vlastni, at uz pro inspiraci pfi
fesen{ obt{zného dokumentu nebo pii hleddni ndmétu na programovaci projekt,
mize vyuzit skriptti a maker komentovanych a vystavenych na pTtp://www. 11
muni.cz/ imladris/viw.

Vesgkeré upravy, zlepseni ¢i dokonce komplexni pfepracovani nadhozené ideje
jisté uvitd pfinejmensim ta ¢dst TEXisti, kteti (stejné jako j&) maji radi netra-
di¢nf hratky s typografif.
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Tento ¢lanek je mirné rozsirenou verzi prispévku na konferenci TUG’98. Nekteré
sdzené ukdzky pochdzeji z knihy [5].
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